LA NECROPOLIS MEGALITICA DE CHAPERAS (CASABERMEJA-
MALAGA): EL SEPULCRO «CHAPERAS 1»

IGNACIO MARQUES MERELO

Desde 1975 nuestra labor de investigacion en la provincia de Malaga se ha venido centrando
principalmente en torno al fendmeno megalitico, con la revision y reexcavacion en algunos casos de
los escasos sepulcros ya conocidos en labibliografia especializada, y la localizacion y excavacion sis-
tematica de nuevas necropolis que ampliasen el area geografica de expansion megalitica malaguefa
y aportasen nuevos datos que pudieran aclarar, al menos en parte, algunas lagunas existentes en el
conocimiento de esta etapa cultural en la provincia.

Dentro de este campo de investigacion, que constituye el tema de nuestra Tesis Doctoral, diri-
gida por el Dr. D. Antonio Arrribas, Catedratico de Prehistoria de la Universidad de Granada, se en-
marcan los trabajos realizados en la necropolis de Chaperas, cuyas primeras noticias se remontan a
comienzos de 1975 y que obtuvimos por mediacion de nuestro compaiiero D. Bartolomé Ruiz, a
quien queremos expresar desde estas lineas nuestro agradecimiento. Tras confirmar in situ dichas
noticiasy llevar a cabo una amplia prospeccion en la zona, infructuosa en cuanto ala localizaciéon de
posibles lugares de habitacion relacionables con la necrdpolis, se solicitd el correspondiente permi-
so oficial de excavaciones a la Direccion General del Patrimonio Artistico y Cultural, que fue con-
cedido con fecha 21 de Marzo del mismo afio. La subvencion economica corrid a cargo, en su totali-
dad, de 1a Excma. Diputacion Provincial de Malaga, que durante estos ultimos afios ha venido reali-
zando una labor de apoyo constante a la investigacion arqueldgica en la provincia.

Las excavaciones se llevaron a cabo a lo largo del mes de Julio de 1975, bajo la direccion con-
junta del firmante y D. José E. Ferrer, profesor del Dpto. de Prehistoria de la Universidad de Mala-
ga, y en ellas colaboraron los srs. Juan A. Leiva, Pedro Olalla, Alfredo Rubio, Bartolomé Ruiz, lasra.
Teresa Aguado y la srta. Pilar Pastor, alumnos todos ellos de la Facultad de Filosofia y Letras dela
Universidad de Malaga, y elsr. Rafael Sanchez, alumno de la Facultad de Filosofia y Letras de la
Universidad de Sevilla; a todos ellos nuestro agradecimiento.

La necrépolis se encuentra situada al Sur del término municipal de Casabermeja, en el llamado
«Partido de Chaperas», que se extiende entre la margenderecha del Arroyo de Chaperas, que da
nombre al Partido y a lanecrépolis y constituye el limite de los términos municipales de Casaber-
meja y Malaga, y la margen izquierda del rio Guadalmedina (fig. 1-1 y 2).

El paisaje aparece dominado por una serie de cerros con altitudes que van desde los 570 ms. a
754 ms. sobre el nivel del mar, que forman parte delos llamados «Montes de Malaga» y cuyo com-
ponente basico lo integran las pizarras paleozoicas del Bético, en las que progresivamente se han
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idoencajonando el Arroyo de Chaperas y el rio Guadalmedina, dando lugar a valles fluviales profun-
dosy de laderas abruptas que facilitan una fuerte erosion. El clima es arido, con un maximo de pre-
cipitaciones en invierno y minimo en verano, si bien en ocasiones las lluvias de primavera y otofio
superan a las invernales, debido principalmente a su caracter torrencial, muy caracteristicode toda
esta zona. Si a todo ello afiadimos la escasa profundidad del suelo y la impermeabilidad de laroca,
hechos que dificultan la humedificacion del terreno, la vegetacion resultante sera escasa y tipica de
la Iberia seca. La base econdmica tradicional de la zona que estudiamos ha sido la agricultura, aun-
que muy limitada a especies adaptables a un medio arido; hasta finales del siglo pasado el cultivo
mas extendido era el vifiedo que, destruido por la filoxera, ha sido sustituido por el almendro (1).
En cualquier caso y teniendo presente las condiciones fisicas mencionadasanteriormente, el terrero
no parce apropiado para el desarrollo de una agricultura basada en el cultivo de cereales,lo que nos
hace pensar en una economia mas bien pastoril para los constructores de los sepulcros megaliticos
de esta necroépolis.

Hasta el momento presente la necrdpolis de Chaperas esta constituida por dos sepulcros me-
galiticos, relativamente cercanos entre si, siendo el que presentamos, «Chaperas 1», el situado mas
- hacia el Norte, a la altura del Km. 541 de la carretera nacional 321, en el cerro de Sara, con una alti-
tud de 736 ms. sobre el nivel del mar, dentro de los terrenos del Lagar de Sara, propiedad de D.
Francisco Fernandez, quien amablemente nos concedio el permiso para llevar a cabo los trabajosen
su propiedad. Segun el mapa provincial de la Excma. Diputacién Provincial de Malaga de 1972, aes-
cala 1:150.000,1as coordenadas del sepulcro son 36° 52’ de latitud Norte y 4° 25'delongitud Este (fig.
1-2).

La metodologia empleada en la excavacion ha sido el levantamiento de capas artificiales de 10
cms. de profundidad, paralo cual procedimos a la nivelacion de la tierra de lo que parecia corres-
ponder en un principio a la cdmara, debido a una estrangulacion, aunque no muy marcada, de losla-
terales del sepulcro en su tercio inferior aproximadamente. Por el contrario esta nivelacion previa
no pudo ser realizada en el corredor, ya que ello hubiese supuesto, en gran medida, su excavacion,
dada la fuerte desnivelacion natural del terreno en esta parte del sepulcro; con anterioridad lleva-
mos a cabo el desbrozamiento de 1os matorrales que cubrian, casi en su totalidad, el interior del me- -
galito y sus zonas mas proximas, y entre los cuales podian observarse algunos de los ortostatos late-
rales y tres losas de cubierta, una en la cabecera y dos en el tercio inferior de la cimara.

Laexcavacion del primer nivel de la cAmara nos puso de manifiesto la existencia de tres losas
de piedra en cadauno de los laterales, hincadas en el suelo, paralelas a los ortostatos, con inclinacio-
nes variables segiin los casos haciael interior de la camara y perfectamente enfrentadas de dos en
dos, por lo cual pensamos debian tratarse de tres losas de cubierta que se fracturarian de forma
transversal por su mitad, cayendo al interior del sepulcro (LAM. I-1). Esta idea fue confirmada en la
excavacion de los niveles siguentes, a 1o largo de los cuales la inclinacion de dichas losas fue acen-
tuandose hasta llegar, a una profundidad de 120cms., al dejar al descubierto sus bases, que en uno
delos casos se presentaban casi totalmente unidas (fig. 2-1 y LAM I-2). Por todo ello la zona de ex-
cavacion de la camara quedaba sensiblemente reducida, por lo que, una vez tomados los datos ne-
cesarios, las losas fueron desplazadas de su lugar y extraidas del interior de la camara para poder
continuar su excavacion.

(1) Dominguez, R. «El vale del Guadalmedina». Jabéga n.° 18, Excma. Diputacion Provincial de Malaga, 1977; Bosque Maurel, J. «Andalucia»
en Geografia Regional de Espaiia, dirigida por M. de Teran y L. Solé, Barcelona, 1969, pp. 387-445.
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Respecto a 1a 1osa de cubierta de la cabecera y las dos que cubrian su tercio inferior, y a las que
ya haciamos referencia en un principio, tan s6lo afiadir que la primera se encontraba fracturada
transversalmente (fig. 2-1 y LAM. I-1), algunosde cuyos trozos aparecieron caidos dentro de la ca-
mara, mientras que las otras dos, una de ellas, la situada més al interior, se presentaba completa,
aunque desplazada de su lugar de origen y con uno de sus extremos vencido hacia el interior del se-
pulcro, provocando al parecer la caida del segundo ortostato del lateral derecho de la cdmara, que se
encontraba fracturado, en posicion horizontal y a escasa altura del suelo de la camara; la otra mas
exterior, ofrecia sus extremidades partidas y vencida lateralmente (fig. 2-1 y LAM. 1.1). Como en el
caso anterior estas dos ultimas losas de cubierta mencionadas debieron ser extraidas del sepulcro
para permitir la excavacion de esta parte de la cdmara.

Si exceptuamos el ejemplo antes referido, el resto de los ortostatos que forman la cimara se
conservan in situ, algunos de ellos fracturados o bien ligeramente desviados y en general con sus ba-
ses inclinadas hacia el interior (fig. 2-1 y LAMS. I-3; II-1; II1I-2).

Los materiales obtenidos en la excavacion de la cAmara son muy escasos y repartidos indiscri-
minadamente en la mayoria de los niveles artificiales, tanto enlos situados por encima de las losas
de cubierta fracturadas como en los mas inferiores e inmediatos al suelo de ella. Junto a algunos
restos humanos pésimamente conservados, sin posicionalguna, y varios fragmentos amorfos de
ceramica a mano, destacan como piezas mas importantes una gran orza y una taza, ambas en ceré-
mica yen regular estado de conservacion, un cuenco completo asimismo en cerdmica, un fragmento
de lamina truncada en silex y un alfiler de hueso fracturado en su punta (figs. 4-1; 5-1,2, 3,4 y LAM.
IV-1, 2, 3, 4, 5). Todos estos ultimos objetos fueron hallados en contacto directo con el suelo de la
camara.

Creemos, ante los datos aportados por la excavacion, que el sepulcro «Chaperas 1» fue objeto
de al menos un saqueo, cuya fecha no es posible precisar, pero antes, probablemente, de que las lo-
sas de cubierta sefracturasen de forma natural o artificial, ya que como deciamos el espacio habil
dejado por dichas losas era minimo, imposibilitando pues cualquier tipo de trabajos.

A partir del tercer nivel, en el que la cAmara y la zona mas elevada del corredor quedaban situa-
das auna misma profundidad, la excavacion de aquella fue paralela a la del corredor, en el que des-
tacala presencia de dos puertas, cuyas losas de cierre se encontraban caidas en posicion horizontal y
por encima de otras dos losas, de escasa altura, una en cada puerta, transversales al eje longitudinal
del sepulcro, a modo de escalon (fig. 2-2). La primera de dichas puertas, la més exterior, se sitia
aproximadamente hacia la mitad del corredor, segmentandolo en dos tramos algo desiguales en su
longitud, y la segundasirve de acceso a la camara (figs. 2-2; 3-1 y LAM. I-3). El sistema empleado en
la construccion de ambas puertas es similar formalmente y serd detallado mas adelante.

El estado de conservacion del corredor es muy inferior al de la caimara, ya que la mayoria de los
ortostatos que lo componen estan fracturados en su extremidad superior, el lateral izquierdo estain-
completo al haber perdido dos delos ortostatos, falta asi mismo la jamba izquierda de la primera
puerta, que estaria constituida, al igual que las otras, por un ortostato transversal al eje longitudinal
del sepulcro, y por Gltimo no se han conservado restos de la losa o losas que posiblemente debieron
cubrir, al menos, el segundo tramo (figs. 2-1 y 2;3-1 y 2;4-1, 2, 3 y LAMS. 1-3; 1I-1, 2; III-1).
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Los hallazgos de material en esta parte del sepulcro han sido muy bajos en su nimero y cali-
dad, limitandose a algunos restos humanos y fragmentos amorfos de ceramica a mano, todo ello
muy mal conservado y ubicado en distintos niveles.

DESCRIPCION DEL SEPULCRO

Como ya dijimos, el sepulcro «Chaperas 1» lo clasificamos como de corredor, debido a la es-
trangulacion que presentan sus laterales sobre el tercio inferior y la presencia en dicho punto de una
puerta, la segunda, que da entrada a la cdmara. De estaforma la descripcion del megalito la haremos
en base a la diferenciacion de dos partes: corredor y cimara.

En primer tramo del corredor ofrece una longitud maxima de 88 cms., en su lateral derecho, por
una anchura asi mismo maximo de 100cms., en su parte superior, donde se situia la primera puerta;
la altura maxima, en el segundo ortostato del lateral derecho, es de 80 cms. Dicho lateral esta com-
puesto por dos ortostatos, el mismo niimero que posiblemente debi6 formar el izquierdo,aunque
en la actualidad sélo se conserva uno, el mas préximo a la segunda puerta. Ninguno de los ortosta-
tos de este primer tramo estd completo, presentando fracturas que afectan, en mayor o menor gra-
do, las extremidades superiores. (figs. 2-1,2; 3-1,2;4-1 y LAM. I-3).

Dimensiones maximas de los ortostatos del primer tramo del corredor:

Lateral derecho Longitud Ancho Grosor
1.° ortostato

(dimensiones conservadas) 60 cms. 26 cms. 6 cms.
2.° ortostato 82 cms. 60 cms. 8 cms.

Lateral izquierdo

2.° ? ortostato 30 cms. 60 cms. 8 cms.
(dimensiones conservadas)

La primera puerta, situada a 88 cms. del inicio del primer tramo del corredor, presenta una
altura méxima conservada de 88 cms., en base a la losa de cierre, y una anchura de 106 cms., inclu-
yendo las jambas; el espacio entre ambas seria aproximadamente de 60 cms. Estaria formada por
dos jambas, transversales al eje longitudinal del sepulcro y de las que se conserva tan solo la dere-
cha; tras ellas a 14 cms. de distancia se dispone, a modo de escalon, una losa asi mismo transversal al
mencionado eje, no llegando a unirse a los laterales del corredor, e hincada en el suelo, del que se
eleva 18 cms. El espacio existente entre dicha losa y las jambas creemos tiene por objeto la coloca-
cion de la losa de cierre, que apareci6 en la forma ya descrita. Del posible dintel no poseemos
ningln dato. Tanto la jamba derecha como la losa de cierre estan fracturadas en sus extremidades,
conservandose completa la losa que hemos considerado como escaldn (figs. 3-1,2; 4-1,2 y LAMS. I-
3; 11I-2).
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Dimensiones méaximas de los elementos que componen la primera puerta:

Longitud Ancho Grosor

jamba derecha 50 cms. 50 cms. 8 cms.

(dimensiones conservadas)

losa de cierre 88 cms. 60 cms. 5 cms.

escalon 64 cms. 20 cms. 12 cms.
(conocida)

Se pasa seguidamente al segundo tramo del corredor, que ofrece 112cms. de longitud, entre el
escalon de la puerta antes descrita y la jamba derecha de la segunda puerta, y 100 cms. de anchura
maxima hacia la mitad de su longitud, al igual que laaltura maxima conservada, en el segundo
ortostato del lateral derecho. Como en el primer tramo, los laterales del que analizamos estan cons-
tituidos, cada uno, por dos ortostatos, faltando el primero del lateral izquierdo; todos ellos presen-
tan sus extremos superiores fracturados. Aunque ya lo apuntabamos en lineasanteriores, creemos
posible que este segundo tramo fuese cubierto por una o dos losas, si bien no poseemos elementos
que puedan confirmar dicha idea (figs. 2-1,2; 3-1,2; 4-1 y LAM. 1-3).

Dimensiones méximas de los ortostatos del segundo tramo del corredor:

Longitud Ancho Grosor
Lateral derecho
1.° ortostato 98 cms. 54 cms. 10 cms.
2.° ortostato 102 cms. 48 cms. 12 cms.

(dimensiones conservadas)

Lateral izquierdo
2.° ortostato 88 cms. 50 cms. 8 cms.
(dimensiones conservadas)

La segunda puerta nos presenta una disposicion semejante a la de la primera, aunque con algu-
nas diferencias en cuanto a las dimensiones de sus elementos. La altura maxima conservada es de
84 cms.,a partir de la longitud de la losa de cierre, la anchura maxima, que incluye las jambas, de
110cms., y el espacio entre ambas de 59cms.; el dintel 1o constituye la primerade las losas de cubier-
ta dela camara, que afecta, aunque ligeramente, a la puerta que estamos describiendo. La jamba iz-
quierdase sitlla de forma asimétrica respecto a la derecha, lo que hace que el espacio entre ellas y el
escalon sea distinto en cada lado, 6 cms. en el derecho y 19 cms. en el izquierdo; por otro lado el es-
caldn aparece en un plano inferior al de las jambas, 8 cms. de diferencia, debido a la desnivelacion
del suelo del sepulcro, claramente marcada en este punto. Las losas que sirven de cierre y de es-
calon fueron halladas intactas mientras que las jambas estan fracturadas en las extremidades supe-
riores y el dintel en ambos extremos (figs. 3-1,2; 4-1,3 y LAMS; I-3; II-3; III-1).
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Dimensiones maximas de los elementos que forman la segunda puerta:

Longitud Ancho Grosor

jamba derecha 80 cms. 30 cms. 8 cms.

(dimensiones conservadas)

jamba izquierda 74 cms. 42 cms. 10 cms.

(dimensiones conservadas)

losa de cierre 82 cms. 46 cms. 5 cms.

escalén 70 cms. 18 cms. 16 cms.
(conocida)

Por ultimo, la cimara nos ofrece una planta trapezoidal, con laterales mas bien rectilineos que
se cierran hacia lapuerta de entrada, y cabecera circular. Su longitud, hasta el escalén dedicha puer-
ta, es de 368 cms., la anchura méxima de 180cms., en los inicios de la cabecera, y la altura asi mismo
maxima de 158cms., en el cuarto ortostato del lateral derecho. Ambos laterales estan formados por
cinco ortostatos cada uno y tan s6lo en los dos primeros del lateral derecho y en el segundo y terce-
ro del izquierdo se observan fracturas en sus extremos superiores. La cabecera aparece constituida
por cinco ortostato, estando partido en su zona superior el ltimo, si vamos de derecha a izquierda.
La cubierta se realizaria mediante seis losas, de las que unicamente se conserva in situ, aunque in-
completa, la Gltima, que no apoya directamente sobre los ortostatos de la cabecera, sino sobre una
serie de calzos colocados en los mismos con los que se eliminarian las diferencias existentes enla
longitud de aquellos; ignoramos si este sistema fue empleado en otros casos, pero si tenemos en
cuenta las diferencias de longitud que se aprecian entre los distintos ortostatos no fracturados yla
presencia de calzos en algunos de los mismos, como por ejemplo los que se sitiian a ambos ladosdel
quinto ortostato del lateral derecho, parece muy probable que asi fuese. Por otro lado creemos que
la no aplicacion del sistema de calzos hubiera provocado una destruccién mucho mas acusadade los
ortostatos, de escaso grosor y consistencia, al caer al interior del sepulcro los fragmentos de las lo-
sas de cubierta; ante este planteamiento hemos creido mas oportuno no representar las menciona-
das losas en los alzados laterales y en laseccion de la cabecera, limitandonos en este sentido a la
parte conservada de la ultima de ellas, mientras que en planta hemos llevado a cabouna reconstruc-
cién completa del sepulcro (figs. 2-1,2; 3-1,2; 4-1,4 y LAMS. I-3; II-1; III-2,3).
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Dimensiones maximas de los ortostatos laterales de la camara:

Lateral derecho Longitud Ancho Grosor
1.° ortostato 100 cms. 44 cms. 6 cms.
(dimensiones conservadas)

2.° ortostato 110 cms. 62 cms. 10 cms.
(dimensiones conservadas)

3.° ortostato 150 cms. 54 cms. 6 cms.
4.° ortostato 158 cms. 84 cms. 10 cms.
5.° ortostato 144 cms. 52 cms. 8 cms.

Lateral izquierdo

1.° ortostato 106 cm.s 38 cms. 8 cms.
2.° ortostato 104 cms. 50 cms. 6 cms.
(dimensiones conservadas)

3.° ortostato 130 cms. 80 cms. 12 cms.
4.° ortostato 130 cms. 80 cms. 22 cms.
5.° ortostato 132 cms. 60 cms. 10 cms.

Dimensiones maximas de los ortostatos de la cabecera, de derecha a izquierda:

Longitud Ancho Grosor
1.° ortostato 140 cms. 40 cms. 10 cms.
2.° ortostato 144 cms. 36 cms. 6 cms.
3.° ortostato 154 cms. 76 cms. 7 cms.
4.° ortostato 146 cms. 40 cms. 6 cms.
5.° ortostato 120 cms. 40 cms. 6 cms.

Dimensiones maximas aproximadas de las losas de cubierta:

Longitud Ancho Grosor
1.2 losa 158 cms. 50 cms. 10 cms.
2. losa 174 cms. 70 cms. 12 cms.
3.2 losa 190 cms. 72 cms. 10 cms.
42 losa 218 cms. 84 cms. 12 cms.
5.2 losa 214 cms. 76 cms. 14 cms.

6.% losa 190 cms. 82 cms. 8 cms.
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Considerados conjuntamente camara y corredor la longitud total de sepulcro es de 630 cms.

La materia prima empleada en su construccion es la pizarra, tipo deroca muy abundante en to-
da esta zona y que, por sus caracteristicas, se presta facilmente a la elaboracion de losas a veces, y
como hemos visto, de un grosor muy reducido, aunque no muy consistentes. Este mismo tipo de ro-
caaparece formando el suelo del sepulcro que se dispone en dos planos distintos cuyas diferencias
minima y maxima en profundidad son de 8 cms. y de 18 cms. respectivamente, al no ser ambos hori-
zontales. Uno de ellos, el de lacdmara, casi horizontal y en la que el suelo ofrece un aspecto muy pe-
culiar, con planos escalonados e inclinados (LAM. III-2); de esta forma las distintas alturas que pre-
sentan los extremos superior e inferior de la cimara se deben fundamentalmente a la disminucién
general y progresiva en la longitud delos ortostatos desde la cabecera hacia la puerta de entrada y
no a la desnivelacion del suelo (figs. 3-2; 4-1). El segundo, el del corredor, ligeramente inclinado
conun desnivel de 10 cms., lo que unido a la disminucién de longitud en los ortostatos antes men-
cionada para la cadmara y que asi mismo se observa en el corredor, originan la diferencia de altura
entre los dos extremos y en general entre las dos partes que componen el sepulcro. (figs. 3-2; 4-1).

La técnica constructiva utilizada se basa en laapertura de una zanja en la que posteriormente
serian introducidos los ortostatos y colocadas las losas de cubierta, sobre las que en su origen es po-
sible se levantase un tumulo artificial, del que no ha llegado hasta nosotros algiin dato con el que
poder demostrar su existencia. La escasa inclinacién que presenta la entrada al megalito se debe
fundamentalmente al desnivel natural del terreno.

La orientacion del sepulcro es de 88° Este.

DESCRIPCION DEL MATERIAL

1.-Fragmento de orza de cuerpo globular y borde entrante, de 210 mms. de diAmetro, labio lige-
ramente marcado, didmetro maximo de 444 mms. en su galbo y profundidad aproximada de 400
mms. Las paredes ofrecen un grosor minimo de 8 mms. en la boca ymaximo de 18 mms., aproxima-
damente, en el fondo; las superficies son alisadas y de color rojizo, la coccion es irregulary conti-
nua, la arcilla esta depurada y su textura es harinosa. A 16 mms. de la boca presenta una serie de tres
mamelones, de los que se conservan dos, de seccion aplanada, ligeramente inclinados hacia arriba,
separados entre si 237 mms. y entre los cuales se han practicado al menos tres series de perforacio-
nes sensiblemente pareadas, asimétricas en cuantoa la distancia existente entre cada serie, y de dia-
metros que oscilan entre 6 y 8 mms.; dichas perforaciones pensamos fueron realizadas para la colo-
cacion de lafas. Actualmente esta pieza ha sido objeto de restauracion en el Museo Arqueologico
Provincial de Malaga (fig. 5-1 y LAM. IV-1).

2.—Cuenco hondo de paredes verticales y fondo curvado, diametro de 85 mms. y profundidad de
68 mms.; las paredes presentan ungrosor minimo de 4 mms. en el borde y maximo de 7mms. enel
fondo. Sus superficies son alisadas y de color rojizo, la coccion es irregular y continua, la arcilla esta
poco depurada con gruesos granos de cuarzo como desgrasante y su textura es escamosa (fig. 6-1y
LAM. 1V-2).
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3.-Fragmento de taza de paredes ligeramente entrantes y fondo aplanado, de 75 mms. de dia-
metro y 92 mms. aproximadamente de profundidad. El grosor de las paredes oscila entre los 6 mms.
que presenta en el borde y 8 mms en el fondo; sus superficies son alisadas, de color rojo, la coccion
es irregular y continua, la arcilla en general esta poco depurada con granos de cuarzo, a veces grue-
sos, como desgrasante, y la textura es escamosa (fig. 6-2 y LAM. IV-2).

4 -Truncadura perpendicular convexa sobre extremidad distal de fragmento de lamina de si-
lex; los retoques son directos, abruptos y discontinuos. La longitud es de 85 mms., 1a anchura de23
mms. y el grosor de 3 mms.; la seccion transversal es trapezoidal y la longitudinal rectilinea excepto
en la extremidad distal donde se curva ligeramente. Silex color gris (fig. 6-3 y LAM. 1V-4).

5.—-Alfiler de hueso, fracturado en su punta, parte superior con decoracién segmentada median-
te incisiones y seccion circular de 9 mms. de didmetro; la longitud maxima conservada es de 37
mms. (fig. 6-4 y LAM. IV-5).

Todos estos materiales descritos anteriormente, junto con los fragmentos amorfos de ceramica,
se encuentran depositados en el Museo Arqueologico Provincial de Malaga, mientras que los restos
humanos entre los que se encuentran varios fragmentos de craneos, mandibulas, piezas dentarias y
huesos largos, han sido entregados al Departamento de Anatomia de la Universidad de Granada pa-
ra su estudio, del que tan s6lo podemos adelantar que dichos restos pertenecen a varios individuos,
demostrando con ello el ritual de inhumacion colectiva practicado en el sepulcro «Chaperas 1».

PARALELOS Y CONCLUSIONES

Si nos atenemos en un principio a los rasgos exclusivamente de orden arquitecténico ya descri-
tos, el sepulcro «Chapela 1» creemos se sitila mas bien dentro de la tipologia megalitica de las zonas
occidentales del Sur de la Peninsula. Asi y en el ambito de la provincia de Malaga, los Unicos parale-
los que se pueden establecer los tenemos en el término municipal de Ronda, donde los sepulcros de
Lagarin (2) y del Moral (3) nos ofrecen plantas trapezoidales con cabeceras circulares. Fuera de la
provincia malaguefia destacaremos, por el tipo de cabecera antes mencionado, los sepulcros 2,3,5,6
y7de El Pozuelo y Mesa de las Huecas 20, en Huelva (4), cuyas plantas son por regla general rectan-
- gulares o con laterales ligeramente curvados. Cabeceras circulares las encontramos también repre-
sentadas en otras zonas occidentales como el Alentejo, caso por ejemplo del Anta do Brejo, sepul-
cro de galeria de planta trapezoidal (5).

No sucede igual respecto al sistema constructivo que nos ofrecen las puertas del sepulcro«Cha-
peras 1», para las cuales no hemos encontrado claros paralelos. Olvidandonos de dicho sistema y te-
niendo presente Unicamente el hecho de la segmentacion del corredor, creemos posible se podria
relacionar el megalito que presentamos con los numerosos ejemplos de corredores segmentados
que existen entre los sepulcros megaliticos del Sur peninsular, si bien aquellos se asocian mas fre-
cuentemente a tholos y suelen ofrecer puertas perforadas. No obstante y en base a las diferencias

(2) Marqués I. y Aguado, T. «Tres nuevos sepulcros megaliticos en el término municipal de Ronda (Malaga)». XIV Congreso Nacional de Ar-
queologia, Zaragoza, 1977, pp. 453-464.

(3) Pérez de Aguilar, A. «La necrépolis prehistorica del Moral». VIII Congreso Nacional de Arqueologia, Zaragoza, 1964, pp. 184-204.
(4) Ceradan Marquez, C.y Leisner, G.y V. Los sepulcros megaliticos de Huelva. Informes y Memorias n.° 26 de la Comisaria General de Exca-
vaciones Arqueoldgicas, Madrid, 1952, lams. II-IV-VI y VIL

(5) Leisner, G. y V. Die Megalithgriber der Iberischen Halbinsel. Der Westen 2. Berlin, 1959, lam. 43.
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formales existentes, pensamos que dicha relacion debe ser tomada con reserva, hasta tanto no sea
objeto de un estudio particular, que desbordaria ampliamente los fines que aqui nos hemos pro-
puesto.

El material recuperado en las excavaciones es muy limitado en su numero aunque significati-
vo, al menos en cuanto al alfiler de hueso con cabeza segmentada se refiere, elemento a tener en
cuenta en el momento de establecer una cronologia relativa. Muy poco es lo que podemos decir en
relaciéna la ceramica, ya que los tipos que hemos analizado, cuenco hondo y taza, son formas co-
munes enlos sepulcros megaliticos de la mayoria de las areas meridionales de la Peninsula, al igual
que los vasos globulares y borde entrante, que, en los casos consultados, no llegan a alcanzar las di-
mensiones del que presentamos y que hemos considerado como orza. Vasos de cuerpo globular y de
grandes proporciones, junto con cuencos hondos y tazas, han sido documentados recientemente en
el poblado de Los Castillejos (Montefrio-Granada) en las fases I y I, correspondientes a un Neoliti-
coTardio y Final, pero estos tipos perduran, con escasos porcentajes, en la fase III (Calcolitico Anti-
guo y Medio), en la cual los grandes recipientes de cuerpo globular disminuyen algo en su tamafo,
mientras que sus bordes tienden a cerrarse considerablemente, como ocurre con el que procede del
sepulcro «Chaperas 1» (6).

Los alfileres de hueso de cabeza segmentada, en sus distintas variantes, fueron considerados
por Blance como elementos de las «culturas indigenas de Granada y Alentejo», raros en «las colo-
nias» y que cronoldgicamente serian contemporaneos a la Cultura de Almeria y la fase Los Millares
I, Vila Nova de San Pedro I (7). En Portugal estos alfileres estan bien documentados en varios yaci-
mientos de la zona del Tajo, caso de Palmella, Alapraia, Monte Abrado, Cascais, Casa da Moura (8),
y Nova y Aljezur en el Algarve (9). En Espafia es de resaltar la concentracion de este tipo en la pro-
vincia de Granada, principalmente en Fonelas, como Cruz del Tio Cogollero 12y 13, Llano Teja 1 y
19 (10) y Loma Manga 2 (11); en Gor, Los Castellones 22 (12) y en Pedro Martinez, Meseta del
Mundo 2 (13). Los tenemos asi mismo en la provincia de Almeria, en la Loma de los Liniales 9 (Ta-
bernas) (14) y en las Pedicas 2 (Nijar) (15).

A la vista de los paralelos mencionados, principalmente los que se refieren a la tipologia del se-
pulcro y el alfiler de hueso de cabeza segmentada, y las fechas estimadas para los mismos, creemos
que el sepulcro «Chaperas 1» puede ser situado, en su aspecto cronoldgico, en un momento Calcoli-
~ tico, probablemente en sus fases antiguas. En él parecen confluir influjos de zonas occidentales que
vendrian marcados fundamentalmente por algunos rasgos arquitectonicos como la cabecera en for-
ma circular y que podrian tener, en los sepulcros rondefios de Lagarin y del Moral, jalones interme-
dios, junto a otros que, por razones de proximidad geografica, debi6 recibir de los grupos megaliti-
cos granadinos aludidos y que estarian representados por el alfiler de hueso, tipo que esta ausente,
hasta el momento, en las provincias andaluzas mas occidentales, sin que ello suponga cerrar la posi-
bilidad de una influencia asi mismo occidental para dicho tipo desde las zonas portuguesas.

(6) Arribas, A. y Molina, F. El poblado de «Los Castillejos» en las Pefias de los Gitanos (Montefrio-Granada). Campafia de excavaciones de
1971. El corte n.° 1. Cuadernos de Prehistoria de la Universidad de Granada, Serie Monografica n.° 3, 1979.
(7) Blance, B. Die anfinge der metallurgie auf der Iberischen Halbinsel. SAM 4, Berlin, 1971. pp. 49 y 96.
(8) Ibidem, pp. 77.

(9) Ibidem, pp. 81.

(10) Leisner, G. y V. Die Megalithgriber der Iberischen Halbinsel. I: Der Suden, Berlin, 1943, lam. 46.
(11) Ibidem, lam. 47.

(12) Ibidem, lam. 39.

(13) Ibidem, lam. 50.

(14) Ibidem, lam. 30.

(15) Ibidem, lam. 31.
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Figura 1.1.- Situacion de la necrdpolis de «Chaperas».
2. Situacion del sepulcro «Chaperas I»
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Figura 6.—- Materiales en cerdmica, silex y hueso del sepulcro «Chaperas I»
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