MORISCOS, TURCOS Y MONFIES EN ANDALUCIA
MEDITERRANEA

JOAQUIN GIL SANJUAN

En menos de unssiglo, de 1492 a 1570, las tierras de Andalucia mediterranea van a ser escenario
donde se desarrolle el drama de una civilizacién. Poco a poco se fueron quemando varias etapas:
conquista, conversion forzada, coexistencia mas o menos pacifica, represion sistematica, rebelion
armaday expulsion. Fue resultado del fracaso de la convivencia entre dos culturas; una de ellas, la
cristiana, quiso configurar a la otra, la musulmana, a su forma de ser. Las civilizaciones se distin-
guen por las distintas maneras de concebir el mundo y la vida, hecho que se traduce en diversos ras-
gos caracteristicos. Lo religioso, aunque es quizaés el factor de mayor peso especifico, no constituye
" por eso el inico. Lospueblos se aferran a sus costumbres, maneras de vestir, comer y divertirse. Se
intentd violentar los usos pluriseculares de un pueblo, conflando de una manera excesivamente
optimista en la asimilacidon cultural. Este fue el error, de graves consecuencias para Andalucia orien-
tal, que incidird en su evolucion histérica regional.

El periodo estudiado abarca la década 1560-1570, de gran transcendencia para los moriscos,
cuando se va estrechando cada vez mads el cerco a su identidad cultural, hasta producirse el estallido
deuna guerra cruel, que abri6é un abismo insalvable entre los dos mundos. En estos afios se intensi-
ficanlos asaltos de los piratas y monfies, aprovechando una situacion cada vez mas conflictiva. El
bandolerismo pasé de los atracos y pillaje por sorpresa a dar cohesion a las primeras fuerzas guerri-
lleras de los sublevados. La guerra, resultado de las ultimas disposiciones opresoras, atravesara por
varias vicisitudes,acarreard consecuencias imprevisibles para la convivencia y arruinara econémica-
mente a la region. Mientras el monarca, arrastrado por el regalismo, pondra obstrucciones a cual-
quier gesto restaurador de la heridas surgidas en el conflicto bélico.

Para este articulo se ha empleado primordialmente la correspondencia inquisitorial del Santo
Oficio granadino mantenida con el Consejo General de la Inquisicion, donde se reflejan multitud
de aspectos, aparte de los especificos del tribunal (1). Las cartas constituyen el lote principal, pero
también se encuentran memoriales, informes testificales, cuentas de censos, tasaciones de bienes
etc. Los legajos correspondientes a estos afios estdn todavia sin clasificar, dificultando enormemen-
te su manejo. Elhecho de haber sido redactados estos documentos sin pensar que algin dia iban a
ser escrutados conafanes historicos, creyendo que el secreto los ocultaria para siempre, les confiere
un especial valor. Para el estudio sobre los moriscos constituyen una fuente inapreciable, ya que la

(1} Archivo Histérico Nacional (en lo sucesivo A. H.N.), sec. Inquisicion, legujos 2.603 y 2.604. Se ha conservado gran paste de la correspon-
dencia mantenida entre el tribunal granadino y la Suprema, pero alin no esta debidamentc clasificada. DOMINGUEZ ORTIZ ha resaltudo e}
valor de esta documentacion (Andalucia en el siglo XVII: «Actas | Congreso de Historia de Andaluciar, siglos XVI y XVII, tomo I, p. 357).
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Inquisicion indagabalos maés leves atisbos de diferenciacion cultural a los mudejares convertidos.
Entre la amplia bibliografia sobre estas cuestiones, especialmente la publicada tltimamente, hay
que destacar los trabajosde Dominguez Ortiz, Vincent, Braudel, Caro Baroja, Regla, Garcia Marti-
nez, Fernindez Alvarez, Lapeyre etc., los cuales han servido de guia y orientacién en el presente
menester histérico (2).

1. El problema morisco.

A la poblacién musulmana del reino de Granada se le impuso una conversién forzosa poco
después de la conquista, pero fueron respetadas ciertas peculiaridades culturales, como resultado de
lapolitica conciliadora de los primeros afios del quinientos, esperando los vencedores conseguir la
cristianizacion sincera a través de una actividad misional intensa. Reflejo de este ambiente contem-
porizador fueron las capitulaciones selladas entre la Corona y varias comunidades de antiguos
mudéjares. En ellas se estipula la reduccion al derecho comiin de los cristianos nuevos, eliminando
el sistema fiscal nazari (3). Fueron respetadas las costumbres de los bafios y sus vestidos tipicos, pe-
ro a partir de 1511, ante el fracaso de la evangelizacion fue endureciéndose la legislacion, restrin-
giéndose el uso de laindumentaria morisca. Se le prohibia llevar armas sin licencia y poseer libros
arabes. Fueron objeto de un tributo especial, la farda, que comprendia varias cargas fiscales. Todo
ello, producto de una politica ciega a las realidades culturales, levantaria una barrera entre los dos
civilizaciones, segregando auna minoria que cada vez se sentia mas marginada. Estas medidas, ex-
cepto las de tipo fiscal, no tuvieron gran efectividad, como lo demuestra la reiteracién de documen-
tos emanados para recordar sucumplimiento. En 1526, Carlos V dej6 en suspenso las altimas orde-
nes represivas antimoriscas, acordadas por una junta regia en ese mismo afio, permitiéndoles con-
servar sus costumbres (4). Con la subida de Felipe II al trono se rompe la coexistencia pacifica y se
entra en una fase de guerra fria, que desembocara finalmente en la rebelién armada de los moriscos
granadinos.

En 1560 se observa atin cierta benignidad en el castigo motivado por la practica de bafios y de-
giiellos de animales, segun se advierte en las causas que el inquisidor Coscojales envié desde tierras
malacitanas al tribunal de Granada «para que, vistas con ordinario y consultores, se entendiese si
convenia hacer diligencia en los reos para averiguar la intencién». Resultando que, estudiados estos
casos, «les paresci6 que por hacer los reos aquellas cosas pliblicamente, y por no haber en aquella
tierra inquisidor, ni habérseles leido edito, no se debia hacer més diligengia, por esta vez, de peni-
tengiarlos» (5).

(2) La historiografia sobre los moriscos es abundante y, por ser un‘tema polémico, refleja las diversas opticas con que se ha visto el enfrenta-
miento entre las dos culturas hispanas. Las tres vertientes de un mismo problema han sido puestas de relieve por GARCIA MARTINEZ, S.,
Bandolerismo, pirateria y control de moriscos en Valenciadurante el reinado de Felipe II, Valencia, 1977. Muy ltil es la sintesis que Gltimamente
nos han Ofrecido DOMINGUEZ ORTIZ Y VINCENT, Historia de los moriscos. Vida y tragedia de una minoria, Madrid, 1978.

t3) MARMOL, L. de, Rebelién y castigo de los moriscos de Granada, B.A.E., Madrid, 1852, p. 153. Algunos prelados y personas religiosas pidie-
ron a los Reyes Catélicos que «dieran orden en que se prosiguiese con mucho calor en desterrar el nombre y secta de Mahoma de toda Espafia».
GALLEGO BURIN, A., y GAMIR SANDOVAL, A,, Los moriscos del reino de Granada segiin el sinodo de Guadix de 1554, Granada, 1968, pp. 163-
169. LADERO QUESADA, M. A., Los mudejares de Castilla en tiempos de Isabel I, Valladolid 1969, pp. 274-277.

(4) GALLEGO BURIN, A.y GAMIR SANDOVAL, A,, op. cit., pp. 198-205. Real cédula, 7 diciembre 1526, porla que se prohibe todas las cos-
tumbres y particularidades moriscas. Carlos V firmé una serie de documentos para cortar los abusos cometidos contra los cristianos nuevos
{FERNANDEZ ALVAREZ, M., La sociedad espariola del Renacimiento, Madrid, 1974, p. 229).

(5) A.H.N, sec. Ing., leg. 2.603, carta de los inquisidores granadinos a la Suprema, 27 noviembre 1560. El tribunal remitié casi todos los pro-
cesos a Malaga porque la carcel inquisitorial estaba llena, pero en algunas causasretenidas no se hizo diligencia, segiin se tenia por costumbre,
sobre la intencion. Cfr. GIL, )., La Inquisicion de Granada: Visita a Mdlga ysu comarca en 1568, «Baética», num. 1, 1978, p. 324.
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Una de las conclusiones de la junta convocada en Granada, publicadas el 7 de diciembre de
1526, fue la prohibicion a los moriscos de poseer esclavos (6), pero que como todas las demas quedo6
sin vigor. Por ley votada en las Cortes celebradas en Toledo el afio 1560, se impedia la posesion de
esclavosnegros. Una pragmatica, publicada el 17 de noviembre de 1560, refrendaba esta disposicion
(7). Felipe I, dudando de llevar a efecto el cumplimiento de estas disposiciones, recaba informa-
cion del tribunalinquisitorial granadino. La respuesta de los inquisidores, en carta de 20 de octubre
de 1561, despuésde dejar bien claro que el plan de asimilacién religiosa habia resultado un fracaso,
insiste en la practica de la politica dura:

Los dias pasados res¢ibimos una ¢édula real de su majestad, por la cual nos
mandaba que informdsemos si convenia que los moriscos de este reino tuvie-
sen esclavos negros. Y en esto 1o que nos paresge es que su majestad no debia
de dar lugar a ello, y que convendria mandase executar lo proveido por su
pragmatica, porque por muchos procesos del secreto de este Santo Oficio pa-
resge que moriscos de este reino han vuelto moros muchos negros esclavos su-
yos. Y tenemos por notorio que los mas moriscos de este reino son moros, y
que el negro bogal tomara la ley que su amo guarda; y ansi, que si entrare en
poder de xristiano, sera xristiano y, si en poder de moro, sera moro. Y que no
sera razon dar lugar a que las animas de estos negros se perdieren. Y para los
pocos moriscos que hay, de quien se tenga crédito que son xristianos, podria
su majestad hacer merced de les dar privilegio particular para poder tener, co-
mo lo hace en lo de las armas, y en esto gesaria sus quexas y agravios que pre-
tenden de la pragmatica (8).

Para evaluar la presion a que fue sujeta la comunidad islamica, uno de los mejores indices con
que contamos son las fugas de moriscos a Berberia en busca de su identidad racial. Muchos de los
cristianos nuevos del reino de Granada emigraron a Africa poco después de su conversion forzosa,
al no poder sufrir las vejaciones y constante vigilancia de que eran objeto. La huida la emprendian
individualmente y muchas veces de forma colectiva, casi siempre con la ayuda de los corsarios tur-
cos y berberiscos, cuyas naves disputaban a Espafia el predominio del Mediterraneo occidental (9).
A partir delos afios setenta, el Islam ira perdiendo el control de este mar y, en consecuencia, las de-
serciones enmasa terminaran por desaparecer. Durante el periodo 1560-1570 se observa una nueva
ola de evasiones, efecto del estrechamiento del cerco que oprimia a la minoria musulmana, al ir im-
plantando el gobierno central medidas restrictivas tendentes a sofocar los rasgos de identificacion
cultural (10).

La correspondencia inquisitorial de 1a década de los setenta nos transmite noticias sobre inten-
tosde fuga colectiva. En agosto de 1560, una fusta llegd a Castell de Ferro, desembarcando algunos

(6) GALLEGO BURIN, A. y GAMIR SANDOVAL, A, op. cit,, p. 201.

t7) CARO BAROIJA, J., Los moriscos del reino de Granada, Madrid, 1976, pp. 153 y sig. La aplicacion de esta leyocasion6 un enfrentamiento
entre el conde de Tendilla y la Chancilleria, cuyo mal entendimiento es visto ordinariamente cono una de las causas de la sublevacion de las
Alpujarras. MARMOL, L. de, op. cit., p. 160. HURTADO DE MENDOZA, D., Guerra de Granada, Clasicos Castalia, Madrid, 1970, p. 107. BER-
MUDEZ DE PEDRAZA, F., Historia eclesidstica de la ciudad de Granada, Granada, 1638, fol. 239 v.

(8) A.H.N, sec. Inq., leg. 2.603.

19) BRAUDEL, F., £l Mediterraneo y el mundo mediterraneo en la época de Felipell, Madrid, 1976, vol. I1, pp. 423 y sigs. GARCIA MARTINEZ,
S., op. cit., pp. 25-31. El peligro musulmaén en las costas malaguefias queda reflejadoen varias reales cédulas de la época de Carlos V sobre reba-
1os y cabalgadas (Archivo Histérico Municipal de Malaga, coleccién de Originales, libro S, fols. 8, 101, 271, 411 y 418).

t10) DOMINGUEZ ORTIZ, A. y VINCENT, B., op. cit., pp. 86-87.
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moros que se dirigieron a Notaez y Castaras, localidades de la Alpujarra, donde muchos moriscos
con susmujeres y bienes muebles les siguieron con dnimo de pasarse a Berberia. Pero dos escuadras
de soldados de Motril les cortaron el paso, matando a casi todos los piratas y algunos moriscos,
mientras quelos militares tuvieron un muerto y varios heridos. El resto de los moriscos fueron he-
chos prisioneros,arrebatandoseles todos sus bienes. Don Luis Hurtado de Mendoza, hijo mayor del
conde de Tendilla, «que hace el oficio de capitan general, ha hecho traer los presos con la hacienda
que llevaban». Surge con este motivo un enfrentamiento de competencias entre la Inquisicién y Ca-
pitania General, pues ambas jurisdicciones querian excluir a la parte contraria en el castigo a la ten-
tativa de fuga. Esta, paralos inquisidores, encerraba también la figura de herejia, y asi alegan que
«nosotros pretendemos serjueces de un delito y del otro, y ser el delito de transfuga dependiente y
anexo al delito de herejia». El Santo Oficio siempre habia entendido en los casos de intento de hui-
da a Berberia, castigando a los fugitivos con penas de azotes y galeras. Mas que la infraccién, lo que
verdaderamente interesaba eran las propiedades, por esto ambas potestades discutian el derecho a
las pertenencias de los moriscos presos,alegando el capitidn general que el botin tomado en la cabal-
gada pertenecia a los soldados, como ganado en guerra; mientras que los bienes raices pertenecian a
la jursidiccion militar para reparar lasfortalezas del reino, segiin lo establecido en las reales cédulas.
Los inquisidores invocan, por otra parte, que solamente atafiian a Capitania General la hacienda de
aquellos que efectivamente se pasaronal Norte de Africa, no asi la concerniente a los que Unica-
mente intentaron la huida sin haber logrado supretensién. Con sutilezas argumentales quieren de-
mostrar su derecho a confiscar, a la vez que muestran el cardcter paraestatal de la Inquisicién, cuyo
arbitro supremo es el rey: «En lo de los muebles decimos que si estos moriscos, como se presupone,
iban a Berberia a ser moros, que primero cometieronel delito de herejia, por el cual perdieron el
seflorio de sus bienes y que, después, cuando cometieronel delito de transfugas, ya no tenian bienes
que perder. Y aunque perteneciesen a esta Inquisiciéon que seria justo que su majestad hiciese mer-
ced de ellos a los soldados». Para zanjar la cuestion, el tribunal granadino somete la solucién al In-
quisidor General (11).

Felipe II, por medio de una real cédula, determiné el &mbito de competencias y, en este senti-
do, el capitan general entregd 17 moriscos de Notdez, hechos cautivos en 1560. Dos de ellos habian
sido condenados a muerte por la justicia militar, no obstante fueron procesados por la Inquisicién
que lossentencié a reconciliacién, pero de la ejecucién se hizo cargo Capitania General. A los res-
tantes se les fueron substanciando las causas para el siguiente auto de fe (12).

En abril de 1562 arribé otra fusta de musulmanes en las proximidades de Almuifiécar, acom-
pafiados por varios moriscos renegados. Unos bergantines de Malaga atacaron a la embarcacioén pi-
" rata y larindieron, mientras en tierra mataban a tres de los seis que habian saltado. Hicieron prisio-
nero a Luis Abulhagen, natural de Orgiva, el cual fue condenado a muerte por el capitdn general, pe-
ro antes deejecutar la sentencia lo remiti6 a la Inquisicién, conforme a lo dispuesto por el monarca.
También sele sentenci6 a la maxima pena por este tribunal, o sea a relajacién por hereje negativo.
Surgi6 el problema de averiguar a que competencia correspondia ejecutar la sentencia capital, pues
la normativa no habia previsto este caso (13).

Las evasiones en masa eran preparadas corrientemente por otros moriscos que anteriormente

t11} A H.N., sec. Inq. leg. 2.603, carta de fos inquisidores Martina y Beltran al Consejo General del Santo Oficio, 1 septiembre 1560.
(12) Ibidem, carta 25 de septiembre 1562. Cfr. DOMINGUEZ ORTIZ, A. y VINCENT, B, Op. cit., p. 30.

(13) Ibidem. Fue despachado un mensajero propio para no dilatar el auto de fe, que se debia celebrar el 1 de noviembre, en el cual tendria que
salir como relajado Albulhagen.
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sehabian pasado al Norte de Africa, regresando después con el proposito de ayudar a sus hermanos
deraza, deseosos también de emigrar de la Peninsula, como nos lo demuestra el hecho ocurrido con
Sebastidn Algomeri, alias Granari, vecino de Granada, procesado en 1554 por haberse pasado a Ber-
beriay realizar alli ceremonias musulmanas, el cual en 1563, junto con otros berberiscos, organizé
una fuga colectiva, llevindose a gran numero de moriscos a la sierra, mientras esperaban oportuni-
dad de poderembarcarse. En sus idas y venidas a Motril para concertar la barca fue apresado, com-
pareciendo antela justicia militar, que al parecer lo conden6 a muerte y entregd posteriormente a la
Inquisicién, donde se dudaba entre relajarlo o someterlo a tormento para averiguar los moviles que
perseguia (14).

La pragmatica publicada el 1 de enero de 1567 recogia las resoluciones del concilio de Grana-
da,celebrado en 1565-1566, y, sin duda alguna, fue el detonador de la rebelidn, pues con ella se pro-
hibian todas las manifestaciones de cultura musulmana. Junto a las numerosas disposiciones para
sofocar la identidad de un pueblo encontramos la prohibicién de poseer libros escritos en arabe:
«su majestad entre las nuevas pragmaticas que ha hecho a los moriscos desde reino fue una agerca
del algarabia en la cual, en un articulo della, manda que todos los libros y escripturas de algarabia se
presenten ante el presidente de Granada, o las personas por él diputadas, dentro de treinta dias, para
que sevean y examinen, so pena de veinte mil maravedis, aplicados por tercias partes al denuncian-
te, y aljuez y a la Cdmara». Con motivo de un embargo de libros escritos en arabe, realizado en
Competa, laInquisicién intenta hacer valer sus derechos, pretendiendo que a ella le corresponde la
competencia de la publicaciones sobre la religion mahometana; y asi, cuando algtin reo de su tribu-
nal fuese condenado, por poseer dichos libros, a la confiscacion de sus bienes, no tenia que pagar la
multa de veinte mil ducados a las autoridades civiles (15).

2. Piratas y monfies.

El peligro que podian representar los moriscos en el interior de la peninsula hay que calibrarlo
dentro del enfrentamiento que sostenian las civilizaciones islamica y cristiana en el Mediterraneo.
Latenaza musulmana amenazaba por los dos extremos de este mar, llegando el frente oriental hasta
lasmismas puertas de Viena, y chocando en Occidente con el poderio espafiol. Fue una inversion de
la situacion creada en la época de los omeyas, cuando la penetracion mas profunda se realizo por el
Oeste, barriendo la resistencia de la Peninsula Ibérica y llegando al Sur de Francia, donde fueron
frenados por los carolingios; mientras que al Este, fue impedido el avance de los arabes por el impe-
rio bizantino. Los turcos otomanos y sus aliados vieron acertadamente que el rival mas poderoso
era Espafia ypor ello concentraron sus esfuerzos en el Mediterrineo occidental. Como dice Brau-
del: «Espaiia, enefecto, debia enfrentarse a un doble peligro: de una parte los berberiscos, desde
Tripoli hasta Salé; de otra, los propios turcos. Cada grupo era, sin duda, auténomo y se separaba del
otro durante el invierno; mas casi siempre se apoyaban entre si y se reforzaban durante la estacién
del buen tiempo» (16).

(14) Ibidem, carta 30 julio 1565.

t15) Ibidem, carta 14 abril 1567.

(16) BRAUDEL, F., op. cit., vol. I1, p. 429. La incidencia de la pirateria en el reino de Valencia ha sido estudiada por GARCIA MARTINEZ, S.,
ap. cit., pp. 21-26. Cfr. REGLA, J., Estudios sobre los moriscos, Barcelona, 1971,pp. 200-204. Sobre los ataques de los berberiscos a la costa alme-
riense, puede verse al articulo de TAPIA, J. A, La costa de los piratas, en «Revista de Historia Militar», nam. 32, 1972, pp. 73-103. El sistema de
vigilancia def litoral granadino es tratado con amplitud por GAMIR SANDOVAL, A., Organizacién de la defensa de la costa del Reino de Grana-
da desde su reconquista hasta finales del siglo XVI, Granada, 1947.
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En la década de los sesenta, los corsarios berberiscos infestaban el Mediterraneo del Oeste, po-
niendo en peligro no solo las embarcaciones, sino también hasta las mismas costas espafiolas, victi-
mas en muchas ocasiones de audaces incursiones. Turcos y berberiscos eran temidos en las zonas
costeras del reino granadino. Braudel nos proporciona una interminable lista de ataques corsarios a
diversos puntos del litoral mediterraneo, especialmente en las posesiones espafiolas, e incluso con-
tra la Peninsula Ibérica. Pero es Tapia quien suministra amplia informacion sobre asaltos a la facha-
da sudeste peninsular (17). Pueden considerarse las frecuentes agresiones como una prolongacion
de la multisecular lucha entre cristianos y mahometanos, cuyo ultimo capitulo fue la conquista de
Granada. Muchos musulmanes que, terminada la guerra, marcharon a Africa, y otros que posterior-
mente huyeronante todo tipo de presiones, volveran bajo banderas piratas, o prestardn valiosa in-
formacién a sus correligionarios. El éxito en muchas de estas incursiones nos demuestra la prepara-
cién de las mismas, siendo el espionaje morisco y su constante comunicacion con el Norte de Africa
un factor relevante en la lucha entre las dos civilizaciones. Faltan estudios que cuantifiquen el valor
y grado de colaboracionismo para poder confirmar la exactitud de la expresion, empleada con fre-
cuencia por historiadores, segliin la cual los moriscos constituian una quinta columna dentro de la
Peninsula. La sicosis producida por el peligro turco y los ataques corsarios, puede explicar el desa-
cierto de las medidas represivas que de una forma progresiva se fueron tomando con la comunidad
morisca.

Un ejemplo de este ambiente enrarecido nos lo ofrecen los inquisidores, cuando pintan con tra-
zos negros la situacidn por la que atraviesa el antiguo reino nazari:

Los que ha muchos afios viven en Granada nunca vieron, segun dicen, esta
tierra tan perdida como est4 al presente, porque en la mar no hay galerasy en
la costa no hay escuderos ni soldados que la defiendan. La mar esta llena de
moros y la tierra de monfies, y ansi a los pobres cristianos viejos, si habitan en
la costa se los llevan los moros, si andan por tierra los matan los monfies. Y
ya en Granada no estan seguros, porque hasta aqui se llevan a Berberia los
nifios, y agora ya han comengado a llevar, segiin dicen, los hombres (18).

El estado de excitacion y alarma queda reflejado en los sucesos que tuvieron lugar con motivo
dela denuncia sobre una posible incursion de piratas en 1566. Lorenzo Hernandez, pe6n de albaiiil,
vecino de Granada, «xristiano nuevo de judio», natural de Fez, estando preso en las carceles del
Santo Oficio, testifico contra cuatro moriscos cierta conversacion que les oyo con respecto a la in-
tencién que tenian de pasarse a Berberia y acerca de un asalto que los moros norteafricanos querian
hacer entierras andaluzas. Los denunciados eran Baltasar El puxari, vecino de Granada, que huyo
de las carceles inquisitoriales, Andrés Abentaurina, del marquesado de Cenete; Juan Alarfe, tintore-
ro y Miguel Numaile, albaiiil, ambos vecinos de Granada. Lorenzo Hernandez, una vez que fue li-
berado de la carcel inquisitorial, s¢ dirigi6 al capitan genera con la misma informacion, el cual le
envi6 a las Apujarras como espia para obtener noticias del asalto berberisco proyectado. El corregi-
dor, con datos proporcionados por el delator, mandé prender a siete moriscos alpujarrefios para, asi,
poder conseguir declaraciones sobre este asunto. Los hechos anteriores llegaron a conocimiento del
publico en general, corriéndose la voz de que los moriscos se querian levantar en combinacion con
los berberiscos del Norte de Africa. Alarmada la poblaciéon morisca por la trascendencia de estos ru-

«17) TAPIA, ). A, loc. cit., pp. 88-103. BRAUDEL, F., op. cit.,, pp. 304-306.
(18) A H.N, scc. Ing., leg. 2.603, carta 9 octubre 1566.
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mores y por las consecuencias que podrian acarrear, se decidi6 enviar un representante a Felipe 11
para convencerle de lafalsedad de tales noticias (19). El capitan general, por su parte, denunci6 el
hecho al monarca, el cual envié una real cédula a la Inquisicion, indicando que «apretaran» a los
moriscos al objeto de lograr declaraciones. Este documento es otra prueba palpable del regalismo
de Felipe II. Su contenido integro es el siguiente:

Venerables inquisidores apostdlicos contra la herética pravedad y apostasia
en la ¢iudad de Granada y su distrito. A don Luis Hurtado de Mendoga, nues-
tro, alcaide del Alanbra desa giudad y sus fortalezas, escribimos de nuestra par-
te os hable sobre giertas cosas que un honbre, llamado Lorengo Herndndez, ha
declardo que, estando preso en la cargel de la Inquisicion desa dicha giudad,
oy6 a un morisco viejo en presencia de otro, que también dice que estaba pre-
so en ella, para que sean examinados para ver si es verdad lo que el dicho Lo-
rengo Herndndez refiere, como dél entendereis. Encargamos os que, si todavia
los dichos dos moriscos estin en esa dicha cargel, los hagais esaminar, apretan-
dolos, para que digan la verdad de lo que en aquel caso hobiere. Y deis re-
lagion de lo que en ello se hallare al dicho don Luis, para que nos lo envie y
podamos mandar prover lo que convenga a nuestro servigio y guarda y eguri-
dad dese reino, que en ello nos servireis. De madrid, 30 de margo de 1566 afios
(20).

Los inquisidores, sumisamente, contestan al monarca que se haran las diligencias ordenadas
por él. Mientras tanto. el capitdn general. con impaciencia. pide al Santo Oficio que le entregue los
presos para arrancar confesiones por medio del tormento, ya que de los moriscos prendidos por el
corregidorno logro sacar nada en limpio. En el caso de que no pudieran salir los presos de las carce-
les inquisitoriales, propuso dicha autoridad militar que irian sus asesores a aplicar la tortura a los
dos moriscos. Los inquisidores declararon que estaban dispuestos a dejarlos interrogar por un audi-
tor de guerra y unescribano de Capitania General, siempre que fuera en presencia de ellos.

La opinién del Santo Oficio era que la noticia carecia de fundamento por proceder de una per-
sona de baja categoria social y pobre, no explicindose como este asunto habia llegado tan lejos,
pues el hecho de que unos moriscos quieran huir a Berberia y los musulmanes del Norte de Africa
pretendan hacer incursiones en las costas de Andalucia mediterranea, era una cosa tan corriente y
conocida que nadie le daba importancia en aquellas tierras. El tribunal sabia, por experiencia, que la
mayoria de los moriscos del reino eran mahometanos secretamente, deseando tener rey o principe
moro para manifestar publicamente sus convicciones religiosas (21).

En la documentaciéon manejada se recoge con minuciosidad el ataque sufrido por un grupo de
oficiales inquisitoriales durante la incursién musulmana a Tabernas, el 24 de septiembre de 1566.
Supresencia, puramente casual, motivo un choque entre las posturas radicales de los dos mundos,
cristianoe islamico, del cual los miembros del temido tribunal dejaron diversos relatos. Al referirse

€19) Ibidem, carta 5 abril 1566.

t20) Ibidem, real cédula de Felipe II, datada en Madrid, 30 marzo 1566. El regalismo de Felipe II es una materia poco estudiada hasta el pre-
cnte, pero no ofrece dudas el caracter jurisdiccionalista de este monarca que llegd a controlar los resortes religiosos del pais (PEREZ DE CO-
1.OSIA, M. L. y GIL, J., La inspeccion inquisitorial de navios y control de libros, «Jabega» nums. 25, pp. 25-37). Al final del presente trabajo se in-
vluye otra real cédula que corrobora la politica intransigente de este rey.

(21} A H.N, sec. Inq. leg.2.603, carta 5 abril 1566.
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a los atacantes los denominan con mds frecuencia turcos, otras veces moros, y también emplean
ambos términos juntos: turcos y moros. La ruta de la armada turca era conocida notoriamente, in-
cluso se sabia conanterioridad sus objetivos. Braudel describe paso a paso su itinerario en dicho
afio, y su presencia maslejana fue sefialada en las costas italianas (22). Por tanto, hay que descartar
esta posibilidad. Pudieronser argelinos, pues al ser vasallos de los otomanos a veces se les denomi-
na también turcos por extension. Lo mas probable es que se tratara de una expedicién mixta de pi-
ratas turcos y berberiscos.

Segin Dominguez Ortiz y Vincent, la operacién habia sido preparada por un morisco de Taber-
nas y otro de Almeria, huidos a Mostaganem (Argelia). Los piratas arribaron con nueve navios a las
playas situadas al Norte del cabo de Gata y desembarcaron tropa suficiente para formar seis bande-
ras, dirigiéndose a través de sierra Alhamilla hasta Tabernas (23).

El dia 16 de septiembre de 1566, los oficiales de la Inquisicion de Granada, Juan Ortiz de Zéra-
te,ayudante de receptor, Alvaro Flores, alguacil y Juan de Quixano, notario de secuestros, en cum-
plimiento de 6rdenes recibidas se dirigieron a Guadix y otras localidades de la costa y sierra de Fila-
bres. En Benizalon prendieron a una mujer morisca llamada Leonor, casada con Marco Alaimuh,
vecina dedicho lugar, a la cual le fueron secuestrados sus bienes, siguiendo las normas inquisitoria-
les. El lunes, dia 3 de septiembre, de camino para Xergal, se detuvieron en Tabernas con la finalidad
de pernoctar (24).

Sobre la llegada a esta localidad de dicho grupo, tenemos el testimonio de Pedro Xaraez, bene-
ficiado y vicario de Tabernas: «... estaba este testigo en la plaza de la dicha villa de Tabernas con
otramucha gente, entre los cuales estaba presente el bachiller Miguel Garcia y Juan Diaz, beneficia-
dos dela dicha villa, y 1os demads no se recuerda quienes restaban hablando. Y llegaron tres o cuatro
caballeros, y ciertos criados con ellos con arcabuces, y con una mujer sobre una bestia, con un
albornoz quedescubria la cara y frente, y muchas almohadas moriscas alrededor della. Y pregunta-
ron a do morabael alcalde de la dicha villa para que les diese posada. Y uno dellos dixo a este testi-
go si le conocia, y este testigo respondié que no lo conocia, y uno de los compafieros del suso dicho
dixo que era el alguacil mayor del Santo Oficio...» (25).

Francisco Lopez, alcalde de lugar, los alojé en casa de un morisco pariente suyo, llamado tam-
bién Francisco Lépez, el Vedel. Fueron aposentados los tres oficiales y la presa en una sala, mien-
tras que en la habitacién contigua se alojé Pedro del Campo, criado de Juan de Quixano, en com-

(22) BRAUDEL, F., op. cit. vol. II, pp. 506-513. Entre los diversos papeles del legajo 2.603 (A.H.N_, sec. Inq.).se encuentran cuatro memoria-
{es firmados por los oficiales del tribunal de Granada, en los que se pormenoriza elasalto pirata a Tabernas; también se incluyen tres memoria-
les sobre las pérdidas sufridas por los miembros delequipo inquisitorial; y por Gltimo, hay dos amplios informes testificales. Entre los acom-
puflantes figuraba Pedro del Campo, criado de Juan de Quijano, que entendia el idioma drabe, siendo por ello un testigo cualificado. En su tes-
timonio habla de turcos y moros, diferenciando ambos conceptos (informe testifical, 29 septimbre 1566).

(23) DOMINGUEZ ORTIZ, y A. y VINCENT, B., op. cit., p. 143, se refieren a un ataque de berberiscos, cuyotérmino no aparece ni una sola
vez en los relatos inquisitoriales. Por otra parte, TAPIA, J. A, loc. cit. p. 97, no especifica quienes fueron los asaltantes, pues Ginicamente habla
de piratas; pero en Almeria piedra a piedra, Almeria, 1970, p. 147, alude ala pirateria berberisca como protagonista de diversos ataques. LADE-
RO QUESADA, M. A, La defensa de Granada a raiz de la conquista. Comienzos de un problema, en «Miscelanea de estudios arabes y hebraicos»,
nums. 16 y 17, 1967-1968, fasciculo, 1.°, pp. 7-40. Tabernas poseia en 1492 una guarnicion de 100 jinetes y 100 peones; en 1501 tenia 20 peones y
3 escuderos; y en 1503, tan solo contaba con 20 peones. A mediados del siglo XVI fue destruida la fortaleza por orden del rey (TAPIA, J.A., loc.
cit. ltimamente, p. 227). Es de suponer que esta poblacidn en 1566 estuviese completamente desguarnecida.

(24) A.H.N., scc. Inq,, leg. 2.603, relato de los oficiales del Santo Oficio, 29 septiembre 1566. Cfr. TAPIA, J. A., La costa de los piratas, pp. 97-
98, donde recoge el asalto a Tabernas.

(25) A.H.N, sec. Inq., leg. 2.603, testificacién de Pedro Xaraez, beneficiado y vicario de Tabernas.
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paiiia de otro sirviente portugués. Dormian tranquilos, sin sospechar la aventura que iban a correr
pocas horas mas tarde (26).

Antes de amanecer del dia siguiente entraron en Tabernas las seis banderas de turcos y moros
(27). El ataque fue por sorpresa, cogiendo a todo el vecindario desprevenido. Hecho que habria sido
normal, si se tratase de cualquier poblacion de la costa, pero este pueblo dista del punto mas cerca-
nodel litoral unos treinta kildmetros. En este caso la separacion era mayor, pues los piratas penetra-
ronpor la fachada oriental de la ribera almeriense, mas distante que las playas del Sur. El motivo de
asalto, aparte del botin y cautivos que se llevaron, puede indicarnoslo el hecho de que se embarca-
ran conlos turcos 99 moriscos de Tabernas. El saqueo durd aproximadamente tres horas, muy poco
tiempo para tomar la decision de fugarse tantas personas, si no habian tenido previamente algiin co-
nocimiento de la incursion.

La presencia de la Inquisicién fue un hecho casual que no desaprovecharon los asaltantes,
cuando se la comunicaron los moriscos del lugar. Como es de suponer, la casa que albergaba a los
miembros del odiado tribunal fue de las primeras en sufrir la agresion. Pedro del Campo, criado del
notario de secuestros, di6 la voz de alarma al escuchar el estruendo de los arcabuces y tambores, en
el momento que derribaban la puerta de entrada. Sin darles tiempo a vestirse, con dos espadas que
encontraron a mano, intentaron repeler la agresion, pero ante la imposibilidad de enfrentarse con
éxito, dada la superioridad numérica del enemigo, buscaron refugio en una camarilla que tenia
acceso por unaescalera angosta, mientras los piratas ataban al duefio de la casa y al criado del algua-
cil. Este ltimo nos relata los sucedido posteriormente:

...yestando en el dicho aposento, un mogo, que con nosotros estaba, oyo
ruido poruna ventana, como otra junta de moros y turcosibaala dicha posada,
y un morisco del dicho lugar diciéndoles como los de la Inquisicion estaban
dentro, y ellos con gran priesa entraron por la dicha puerta. E yo, el dicho
alguacil, asomidndome a la dicha ventana vi que en la plaza habia gran niimero
de moros y banderas y proseguian en saquear y cautivar cristianos, y que en
ninguna manera nos podiamos escapar de ser quemados, o por 10 menos capti-
vos. Con el arcabuz procuré de romper la ventana para que cupiésemos, y con
gran ventura nos escapamos por ella y nos fuimos al campo. Y del salto de la
ventana, Juan Ortiz de Zarate escapé malo de los pies, que si no fuera por mi,
que le ayudé a ir, se perdiera por no poder andar. El cual estd malo dello. Y
luego que los dichos moros se fueron, que seria hora y media de sol, yo, el di-
cho alguacil, pensando que iba Juan Quixano cutivo, que habia ido por otra
parte, volvia la dicha posada y no hallé nueva dél ni de la mujer presa que trai-
mos, mas de que supimos del huesped que se habia ido con los turcos, o se la
llevaron ellos. Hallé otrosi toda nuestra ropa y armas y cabalgaduras robadas,
ytodo el pueblorobado, y cuarenta y tres xristianos cautivos, y noventa y nue-
ve personas del pueblo, moriscos, idos con los dichos turcos ... (28).

En el camino de regreso asaltaron también Lucainena. Segiin los datos proporcionados por Ta-

(26) Ibidem, testimonio del bachiller Miguel Garcia y relato de Ortiz de Zarate, ayudante de receptor.
(27) Ibidem, todos los relatos y testificaciones coinciden con la hora del asalto de «turcos y moros».
(28) Ibidem, memorial de Alvaro Flores, alguacil de la Inquisicion.
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pia, los piratas hicieron cautivos a 48 cristianos viejos en Tabernas y se fueron con ellos 150 familias
moriscas de ambas poblaciones (29), sin embargo Alvaro Flores, alguacil de la Inquisicion, afirma
que el niimero de cautivos era de 43 y los transfugas 99. La diferencia principal consiste en que el
documento inquisitorial hablade personas y no de familias. Con el producto de la rapifia cargaron
150 caballerias para transportarlo hasta las embarcaciones.

El mencionado alguacil inquisitorial organizé un grupo de persecucion formado por diez cris-
tianos viejos, algunos moriscos y el maestrescuela de la catedral de Almeria, pensando que iba pre-
so elnotario de secuestros, y con la finalidad de juntarse a la gente de guerra reunida en el rebato,
para rescatar, a ser posible, la morisca presa. Un pequefio ejército, compuesto por 40 jinetes, 200 ti-
radores y40 peones armados de escudos y espadas, acometié a los piratas, pero el resultado fue un
auténtico descalabro, sobre todo de tipo moral, ya que las bajas causadas por el enemigo ascendian
solamente atres muertos, dos soldados y un escudero. La desbandada fue general, sin hacer caso al
capitan que los incitaba a la lucha.

Los turcos permanecieron en la playa hasta el dia siguiente, en que después de haber desjarre-
tadolas caballerias robadas embarcaron tranquilamente, pues nadie acudi6 a hostigarlos. Desde los
navios, el criado portugués del alguacil le gritd diciéndole que se acordara de su rescate.

El nueve de octubre, unos dias después del golpe de mano, los inquisidores Martina y Bricefio
escriben una carta al Consejo, denunciando con tonos muy duros la situacién general del reino gra-
nadino y, particularmente, del abandono en que se encontraba la costa, dando lugar a incursiones
cada vez mas profundas, sin que las fuerzas armadas pudieran impedirlo:

... los moros tienen bien entendida esta falta, y ansi el afio pasado entraron
¢inco leguas la tierra y saquearon a Orgiva, y agora entraron siete y saquearon
Tabernas. Y entramas veces lo que hace la gente de guerra ha sido salir a ojo de
los enemigos para que vean cuan pocos y cuin para poco son, y volverse huyen-
do a casa para dar que reir a los moros de Berberia y a(in los moriscos de la tie-
rra.

Hasta aqui, los moros venian de noche a robar la costa, a escondidas como
ladrones; mas agora vienen sino de dia, como enemigos y en orden de guerra,
con sus banderas y atambores a hacer guerra. Y se estan en tierra los dias que
quieren, sin que hayan quien les eche della.

Hasta aqui, por particular misericordia de Dios, nunca moros ni monfies
nos han muerto ni captivado persona desta Inquisicion. Y agora por gran mila-
gro se escaparon en Tabernas el alguacil Alvaro Flores, y Juan de Quixano, no-
tario de secrestos, y Juan Ortiz de Zarate, ayudante de regeptor, que habian
ido a hacer capturas poraquella tierra, y habian llegado con una presa la noche
antes a Tabernas. Y solamente escaparon sus personas en calgas y jubén. Ylos
moros les llevaron las ropas, armas y cabalgaduras, y la presa que traian, y se
llevaron también captivo el mogo del alguacil.

(29) TAPIA, J. A, loc. cit., pp. 97-98. Habla de la muerte de un cristiano viejo causada por los piratas. DOMINGUEZ ORTIZ, A. y VINCENT,
B., concuerdan con el anterior en la mayoria de los datos.
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AV.S. Ilma. suplicamos les haga merced de mandarles reparar el dafio que
han res¢ibido, pues no es justo que por servir sus oficios 1o padezca su hacien-
da. Y ansi mesmo mande rescatar el mogo. Y allende desto, que V.S. Ilma. tra-
te con su majestad que remedie esto, porque si no nos asegura la tierra, noso-
tros no podemos hacer el ofigio. Y se dé orden como la gente de guerra, que
estd proveida para la defensa desde reino, resida en la costa. Ysila proveidano
basta, se provea la negesaria, porque la que hay de presente no sirve, sino de
asegurar a los pobres xristianos viejos para que los moros venga y los tomen
descuidados en sus camas y se lleven a padres e hijos, hombres y mujeres casa-
dasy doncellas, que es muy gran lastima oir lo que en esto pasa. . . (30).

A los oficiales de la Inquisicion les arrebataron todo el dinero, ropas, armas y caballerias que
llevaban. Cada uno de ellos envié un memorial a las Suprema, detallando las pérdidas ocasionadas
en elataque de los piratas. Se levantd también un minucioso informe testifical sobre el valor de los
bienes manifestados.

Tasacion de las pertenencias sustraidas a Juan Ortiz de Zadrate, ayudante de receptor.

maravedis
Un caballo cuartago rucio, con sus arreses de montar ..............c.cccve.n... 14.000
Un capote de palmilla de Segovia, guarnecido con terciopelo, que llevaba dos cadenas
de plata al cuello ........ e e e e e 6.000
Un sombrero tudesco nuevo, guarnecido con terciopelo, con «pasapié» de plata y cordo-
nesdeseda yplata . ...... ... ... . e 1.500
Un arcabuz de pedernal con seis palmosdecafidon . .......................... 7.500
Una espada dorada, de las antiguas, con talabarte de vaqueta .................. 7.500
Total............... 36.500

Este fue el oficial que llevé la peor parte en el ataque turco, pues al arrojarse por la ventana hu-
yendo de los enemigos, sufrio serias lesiones que le ocasionaron una larga convalecencia y graves
perjuicios econdémicos, como el mismo nos manifiesta: «item que he gastado, y gasto y gastaré mu-
cho en curarme, con cirujanos y medicinas ... ... porque hasta agora, un dia con otro, he gastado
mas de seis reales...» (31).

(30) A.H.N, sec. Inq., leg. 4.760, carta 2 febrero 1567. Se pidieron informaciones desde la Corte sobre las deserciones, y los capitanes y escu-
deros que no pelearon fueron llevados presos a la Alhambra. Cfr. GIL, J., La Inquisicién de Granada: visita a Mdlaga y su comarca en 1568, p.
315,

(31) A H.N, sec. Ing., leg. 2.603, memorial-de Juan Ortiz de Zarate y el informe testifical sobre las pérdidas sufridas en el asalto turco.
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Pérdidas sufridas por Juan de Quixano, notario de secuestros.

maravedis

Una maletilla que contenia dos camisas de rudn y una bolsa condinero . ......... 8.925
Un capote tudesco de pafio nuevo con muchos alamares ... ................... 5.457
Unsombrerodetafetdn. . ... ... .. i e 375
Unpardebotasde vaqueta . ... ........oiniinin e 1.125
Una capa aguadera hueva .............................................. 1.020
Unaespada consutalabarte y sobrevaina, que llevaba guarnicién pavonadaydorada. . . . 1.500
Dos arcabuces de pedernal con todos sus aparejos .. ...........c.uviuinen.n.. 13.125
Un macho castafio negro, ensillado y enfrenado............ e 15.000
Varios ObJetos . ..ot 680

Total .................... 47.207

Ademds de lo que le robaron al notario de secuestros, hay que afiadir las pertenencias sustrai-
das a su criado, Pedro del Campo, que consistian en una capa valorada en 20 reales, una camisa de 6
reales, un talabarte que valia 5 reales y una espada de 8 reales. Reducidas estas cantidades a mara-
vedis, dan la cifra de 1.326. Su amo insisti6 al Consejo de la Inquisicion para que fuese indemnizado
convenientemente, por haber sufrido el robo en acto de servicio y, sobre todo, porque dio la voz de
alarma en el primer momento del ataque, y resultaron muy utiles sus conocimientos del drabe (32).

(32) Ibidem.
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Valor de los bienes hurtados por los piratas a Alvaro Flores, alguacil del Santo Oficio.

maravedis
Un caballo castafio de seis afios con los aparejos de montar. . ... ............... 29.250
Un arcabuz de pedernal con seis palmos de cafién, provisto de varios accesorios ... 10.125
Una ballesta hecha en Cérdoba por Jeorge, con todos sus aparejos .............. 4.500
Un cuchillo de monte con piezas de martilloypunzén ....................... 750
Uncapote tudesco . . ..ottt 5.457
Una espada toledana de canal hasta la punta, fabricada por Juan de Orta, con todas sus
guarniciones en metdlico (33). . ....... ... ... 3.000
Dineroenmetdlico .......... ... 4.267
Total...................... . 57.349

(33) Ibidem.
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Memorial de bienes arrebatados por los turcos en Tabernas
(A.H.N., sec. Inquisicién, leg. 2.603).
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Entre los factores desencadenantes de la sublevacion de los moriscos, ocupando un lugar pre-
minente, hay que sefialar 1a accién represiva inquisitorial. Si en una primera época el Santo Oficio
fue condescendiente con los cristianos nuevos procedentes del mahometismo, a partir de 1550 hay
datos que confirman la creciente presion, aumentando constantemente el porcentaje de reos por
creencias y practicas musulmanas en los autos de fe. La visita de inspeccion, que se efectuaban por
todo el territorio de la demarcacién, nos demuestran el temor que inspiraba este tribunal entre las
comunidades moriscas (34). En la aventura corrida por los oficiales de la Inquisicion resalta el odio
hacia el opresortribunal. Otro hecho discriminatorio para los moriscos, y que contribuyo a aumen-
tar la aversion, fuela concesion papal de poder conmutar la pena de carcel perpetua por la de galeras
a los reos condenados por ceremonias islamicas, privilegio que entraba dentro de la politica romana
de ofrecer ayudas materiales a Felipe II, al que se consideraba como el mas firme baluarte de la cris-
tiandad ante el peligro turco (35).

La historiografia de la época insiste en que una de las causas de la sublevacion consistié en el
aumento y extension del bandidaje. Los salteadores andaluces recibian el nombre de monfies. Este
fendmeno se origind por la acogida de los delincuentes en los lugares de sefiorio, obstaculizando
con estoa la accidn de la justicia, mientras que sus amos, por otra parte, los utilizaban para dar gol-
pes de mano. Todos estos inconvenientes indujeron a la prohibicién de recibir los sefiores en sus
dominios a fugitivos de la justicia. Los monfies no tuvieron mas remedio que refugiarse en las mon-
tafias, organizdndose en cuadrillas de treinta o cuarenta malhechores que, dirigidas por «capitanes,»
cometian homicidios y hurtos sin numero.

La tirantez entre la Chancilleria y Capitania General era manifiesta, pero a raiz de la prolifera-
cién de monfies por todos los caminos y rincones del reino se recrudecid hasta convertirse en
auténtica rivalidad, surgiendo discrepancias sobre la competencia en la represion del bandidaje. La
Audiencia asumio la responsabilidad de extirparlo, pero su actuacién resulto ineficaz y contrapro-
ducente. Las cuadrillas de soldados dependientes de la autoridad civil se dedicaron a extorsionar a
los moriscos, mas que a la persecucidn de los monfies. Esta situacion queda reflejada en la carta de
1 de marzo de 1567:

... El peligro con que se exerge el ofigio crece cada dia mas, porque no se tra-
ta en Granada de otra cosa, sino de las muertos que traen de esos caminos; y
creemos que son mas los muertos de quien no se tiene notigia que los muertos
de quien se sabe. Y asi, ain en los arrabales de Granada no se tiene seguridad
alguna de los monfies.

A lo que tenemos entendido, entre el capitan general y los alcaldes de
Changilleria hubo competencia sobre quien habia de castigar los monfies. Y su
majestad, por su ¢edula, mandé que los castigasen los alcaldes. Y como para
castigarlos sea menester prenderlos, el capitangeneral y gente de guerra no tra-
tan dello, diciendo que no han de seralguaciles delosalcaldes de Changilleria.

(34) HURTADO DE MENDOZA, D., op. ci.,p. 108. GARRAD, K., La Inquisicién y los moriscos granadinos (1526-1580), en «Miscelanea de Es-
tudios Arabes y Hebreos, nim. 9, fasciculo 1, 1960, pp. 53-74. GIL, J., loc. cit., p. 325. En carta de los inquisidores, 7 marzo 1567, se manifiesta «y
como (la Inquisicion) sea odiosa a todos losque viven en esta tierra». Muchos cristianos viejos no querian ser familiares por temor a represalias
de los moriscos.

(35) A H.N, sec. Inq,leg.2.603, carta 27 agosto 1567. Los inquisidores granadinos expresan la duda en cuantoal cambio de pena, si se referia
@ galeras perpetuas o temporales. En la misma carta manifiestan que las carceles estaban llenas de moriscos destinados a ser galeotes.
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Y los alcaldes de Chancilleria, aunque los quisiesen prender no pueden, por-
que tienen harto que hacer en sus negocios ordinarios y, aunque envien sus
alguaciles, el efecto que hacen es apear los monfies de una parte para que se
vayan a hacer dafio a otra. Y por esto es lastima lo que pasa en Granada y su
reino, que cada dia traen los xristianos muertos de dos en dos y de tres en
tres (36).

Los inquisidores, ante la tension creciente entre las comunidades cristiana y musulmana que
en cualquier momento podia estallar en revueltas, defienden el derecho de llevar armas sus familia-
res. Tal era la animadversion despertada por el tribunal entre los moriscos, que peligraba la vida de
estosservidores inquisitoriales, y mas si se tiene en cuenta que aquellos constituian la mayoria de la
poblacion. No resultaba facil al Santo Oficio encontrar estos colaboradores, gracias a los cuales
manteniauna red de espionaje que se extendia a todos los 4mbitos. El corregidor granadino apreso
a uno de estos familiares, llamado Benito Ruiz, por el hecho de llevar una daga, motivando una pro-
testa enérgicade la Inquisicion ante lo que consideraba un atropello, pues alegaba que en el reino
de Granada eramas necesario que en ningn sitio el llevar armas «porque cada dia matan los xris-
tianos viejos, y seria mejor que el corregidor gastase su tiempo en buscar monfies, que tienen altera-
da la tierra, que no tomar competengias con la Inquisicién sobre la daga de un familam (37).

En marzo de 1568 se albergaban grandes sospechas con fundamento sobre la disposicion de los
moriscos a un levantamiento, particularmente los del Albaicin, con el apoyo de sus correligionarios
de Argel y Tetuan. En los planes entraba también diversos golpes de mano, robos y asesinatos de
cristianos viejos. Las autoridades granadinas ordenaron la vigilancia de la ciudad a cargo de los -
veinticuatro, que se turnarian en rondas por la noche.

El Santo Oficio, consciente del odio que despertaba entre los cristianos nuevos, no dudaba que
figuraria entre los primeros objetivos de los sublevados el asalto al tribunal y sus dependencias, para
vengarse de sus jueces y liberar de las prisiones a sus hermanos de raza, considerados como marti-
resde la causa mahometana; asi como para destruir los procesos y archivo inquisitoriales. Por este
motivose pertrecho el tribunal con 18 arcabuces, 18 alabardas y 6 coseletes para defenderse en caso
de necesidad. Ademads contaba con las armas de los oficiales y familiares, aumentando el nimero de
estosdltimos en 30, hasta alcanzar la cifra de 80. Se organiz6 una intensa vigilancia de los edificios
por medio cuadrillas de miembros y colaboradores de la Inquisicion (38).

La rebelion se fraguo a lo largo de los afios, y sera efecto de una serie de causas, como las cre-
cientes medidas opresivas de las jurisdicciones civil y eclesiastica, junto a la rivalidad de las diversas
competencias, ya mencionada anteriormente, que impidi6 la eliminacién de los monfies. Inquisi-
cion yChancilleria fueron dos organismos que se cebaron contra la identidad cultural de los moris-
cos, y cuyas carceles estaban repletas de éstos. El maximo porcentaje de los autos de fe corres-
pondia a los procesos por ritos y costumbres mahometanas.

(36) lbidem, carta 1 marzo 1567. Los oficiales de la Inquisicion exigian el acompafiamiento de dos ballesteros cuando salian fuera de la ciu-
dad. Cfr. carta 9 octubre 1566. CARO BAROIJA, J., op. cit., pp. 164-170. HURTADO DE MENDOZA, D., op. cit., pp. 106-107. MARMOL, L. de,
op. cit., p. 160. GARCIA MARTINEZ, §., op. cit., p. 46. Cuando se fraguaba la guerra de Granada, hubo contactos entre el bandolerismo moris-
co valenciano ylos monfies granadinos.

(37) A.H.N, sec. Inq., leg. 2.603, carta 7 marzo 1567.

(38) Ibidem, carta 4 abril 1568.
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Tampoco faltaron las causas econdmicas, ain no suficientemente estudiadas, y que constitu-
yenuna constante historica en todos procesos revolucionarios. En este sentido nos encontramos
conauténticas expropiaciones de muchas tierras poseidas por los moriscos, bajo el pretesto de revi-
sién de limites y titulos de propiedad; y la crisis de la seda provocada por las presiones fiscales, cuya
industria y comercializacion estaba principalmente en manos de los antiguos mudéjares. Procedio,
también, unaserie de afios estériles en la agricultura, ocasionando periodos de hambre, hasta el
punto de que los inquisidores, en el mes de abril de 1568, no se atrevian a realizar la visita de inspec-
cion a los pueblos «porla mucha falta de pan y mantenimiento que en este reino hay» (39).

3. Conflicto bélico e Inquisicion.

La insurreccién de los moriscos fue el recurso desesperado en busca de su identidad, después
de soportar un cerco opresivo que cada dia se iba estrechando mas. La guerra despiadada abrira un
profundo foso entre ambas civilizaciones, sucediendo a la época de guerra fria, cuando se intent6
sofocar por los poderes centrales todos los rasgos culturales con un propoésito de asimilacién forzo-
sa.

La correspondencia inquisitorial muestra el interés que se tomé el Santo Oficio en averiguar
quienes eran los responsables del levantamiento, hasta el punto de montar un servicio propio de es-
pionaje. Esta intensa actividad durante los primeros meses de la rebelion responde al caracter pa-
raestatal de la Inquisicién Espafiola creada, entre otros motivos, porlos afanes regalistas de la coro-
na, como organismo de control unitario para todos los reinos hispanicos en el campo ideoldgico.

Istan fue la Gnica poblacién de Malaga que se sublevo en diciembre de 1568. Los inquisidores
tuvieron noticia del hallazgo de una carta escrita en arabe que habia sido llevada desde Granada por
unos moriscos, vecinos del citado pueblo, aposentados en esta ciudad con motivo de ciertos pleitos.
Segin Guillén Robles, fue Francisco Pacheco Manjuz, acaudalado morisco de Istan, quien se rela-
ciono con Farax, comprometiéndose en el levantamiento (40). Unfamiliar de la Inquisicién recibid
elencargo de traer la misiva que, una vez traducida por los intérpretes del tribunal, revel6 la proce-
dencia de la misma. Se trataba de «una carta acordada del Albaicin de Granada y del rey que ellos
levantaron, y que la enviaban aaquella villa y demds lugares del reino para que se levantasen».

Los rebeldes fueron rechazados por gente de Marbella y Ronda, refugiandose en la fragosidad
dela sierra. El pueblo fue sometido a saqueo por las tropas cristianas, reduciendo a esclavitud a los
que no lograron huir, pero los familiares del Santo Oficio embargaron todos los bienes, mientras es-
peraban instrucciones de sus superiores sobre el destino de los mismos, ya que se «pregond la gue-
rra a campo franco» (41).

(39) Ibidem. Cfr. DOMINGUEZ ORTIZ, A. y VINCENT, B., op. cit., p. 41; GARRAD, K., La industria sedera granadina en el sigio XVIy su co-
nexion con el levantamiento de las Alpujarras, en «Misceldnea de Estudios Arabes y Hebraicos», 1956, pp. 73-104. Los moriscos granadinos no
han gozado de la preferencia de la historiografia, si los comparamos con los levantinos. Los historiadores de estos ultimos han estudiado sus
conexiones con los sublevados de las Alpujarras, asi REGLA, J., op. cit., pp. 247-257; GARCIA MARTINEZ, S., op. cit., pp. 41-48; GARCIA
CARCEL, R., Granada para los moriscos velencianos: {Mito abstractoxo modelo operativo?, Actas 1 CongresoHistoria de Andalucia, siglos XV1y
XVIL, t. 1, pp. 397-400.

(40) GUILLEN ROBLES, F., Historia de Mdlaga y su provincia, Malaga, 1874, p. 455.

(41) A H.N, sec. Inq., leg. 2.603, carta 25 de enero 1569, que fue enviada con un mensajero propio a la Suprema. El original drabigo lo con-
servo el tribunal para comprobar la letra. MARMOL habla de dos cartas queinstigaban a la rebelion, una de Farax, y otra de Aben Daud desti-
nada a los monfies (op. cit., p. 182). Faltan datos para determinar si la recibida en [stdn era una de estas dos. Véase mas detalles en la p. 215.
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Para la Inquisicion no existe la menor duda de que el levantamiento habia sido fraguado en el
Albaicin, aduciendo a favor de esta conclusién, ademas de la citada carta, el testimonio de un maes-
tro beneficiado en un lugar de moriscos. En este sentido quiere hacer ver al rey cual es la causa para
que sedisponga el remedio adecuado, «pues se sabe que deste Albaicin sale y ha salido todo el mal
que hay». También estaba convencido el tribunal de que el marqués de Mondéjar no era el mas in-
dicado para solucionar la rebelion, sumandose a la campaiia de desprestigio que se urdio contra él,
pues «entendemos que conviene mucho que de alld vengan personas que tomen la mano en el cargo
de lo que ac4 se hubiere de hacer porque, aunque los de aca tengan buen celo y deseo de agertar, la
poca experiengia que de semejantas cosas tienen y otros respectos particulares estorban muchos
buenos efectos que se pudieran haber hecho, y son ocasién de muchos dafios que pueden sugeder»
(42).

La Inquisicion, en sus investigaciones policiales, recibié la testificacion de un cristiano viejo, el
cual manifestd que, estando cautivo en Pitres de Ferreira durante los primeros momentos de la su-
blevacion, llegé alli un vecino de Granada llamado Farax, «al cual reconogian los moriscos por ca-
becaprincipal, y Ie dixeron que era justigia y que habia sido nombrado por rey en el Albaicim antes
quenombraran a don Fernando de Valom. Dio la coincidencia que en los primeros dias del levanta-
miento fue capturado y hecho prisionero en la Alhambra un vecino de Granada con el nombre de
Farax, como el famoso caudillo de la rebelidn, pretendiendo los inquisidores que fuese reconocido
por el testigo mencionado para ver si era el mismo de Pitres. Don Luis Hurtado de Mendoza, conde
de Tendilla, se neg6 rotundamente a la exigencia del Santo Oficio, alegando «que ¢l habia entendi-
do en aquella prision y que los inquisidores no tenjan que entrometerse en nada de aquello» (43).

Movido por sus afanes de espionaje, el temible tribunal utilizo los servicios de un confidente
judio natural de Fez que habia predicho, con tres afios de antelacion, el levantamiento morisco, de-
tallando todos los pormenores del mismo referente a los jefes que lo iban a acaudillar y las armas
preparadas. Disfrazado de «gaz{ berberisco» penetr6 en el Albaicin con la finalidad de recabar infor-
macion. Logré averiguar que en dicho barrio habian dado 12.000 ducados a un morisco para com-
prar armas enel Norte de Africa, pero resultando insuficientes, fueron enviados tres mudéjares con
6.000 ducadosa Cérdoba y Sevilla a por mas armamento. También lleg6 a saberla persona que orga-
nizaba estos tratos, asi como la casa del Albaicin donde tenian lugar. La Inquisicién, informada por
estas revelaciones, actud rapidamente, pero siempre al margen del marqués de Mondéjar:

.. .Visto esto, dimos luego aviso a don Juan de Mendoga, que vino de esa
Corte para asistir en esta ¢iudad por orden de su majestad, para que tomase los
caminos por donde habian de venir estas armas, y proveyese el Albaicim de to-
da la gente que era menester porque hecho esto y puesto recado en todo,
progediésemos a las capturas de las personas culpadas para sacar claridad de to-
dolo que hay. Lo cual, conacuerdo del presidente desta Chancilleria y de don
Juan de Mendoga, nos ha pares¢ido no hacer antes que el Albaicim esté asegu-
rado con bastante guarda, porque en caso que el Albaicim, visto que son senti-
dos, quiera hacer algun movimiento, halle de nuestra parte la resistencia que
conviene. Y fuera desto, se procurara de hacer la prision de suerte que no se

€42) Ibidem, carta 25 enero 1569. Las afirmaciones del tribunal granadino coinciden con las de MARMOL, L.de, op. cit., p. 81 «acordaron de-
terminadamente que se hiciese la rebelion y alzamiento general, y que comenzase por la cabeza del reino, que era el Albaicin». Cfr. MARTINEZ
RUIZ, 1., Inventario de bienes moriscos del reino de Granada (siglo XVI), Madrid 1971, pp. 11-12.

(43 A.H.N, sec. Inq., leg. 2.603, carta | febrero 1569.
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entienda que se hace por esta alteragion, sino por otra causa diferente, porque
con esto estardn mas quietos y habra lugar de hacerse los negogios con mas di-
simulagion y sosiego . . . (44).

La actitud filomorisca del marqués de Mondéjar le acarreé la aversion de la Chancilleria y del
Santo Oficio, organismos que no desperdiciaron la ocasién de menoscabar su prestigio, orquestan-
douna campaiia difamatoria contra su forma de conducir la guerra y su conducta condescendiente
haciala poblacion musulmana. El 11 de febrero de 1569, los inquisidores escriben una carta a la Su-
premaque es una auténtica lista de agravios. Es acusado de dejar en libertad a «los que han sido ca-
begas entreellos para robar y quemar las iglesias, y hecho muchas ignominias a las imagenes, y mar-
tirizar a los xristianos». Uno de los motivos de discrepancia era econémico, pues el tribunal ambi-
cionaba los bienes de los insurrectos «por haber apostado y ser herejes», pero no se atreve a secues-
trarlos por temor al marqués. La inculpacion mas grave contra la actuacién militar del capitan gene-
ral se recoge en carta de 11 de febrero de 1569:

... De haber dexado el marqués a éstos en sus casas y regalarlos tanto, y de
haber podido pelear con los enemigos con mucha ventaja suya y no lo haber
querido hacer, ni consentido a su gente que lo haga, hemos entendido que el
Marqués de Mondejar trata con su majestad de conservar estos moriscos en es-
te reino por particulares respectos suyos. Esto seria grande ofensa de Nuestro
Sefior y de la religion xristiana y deservigio de su majestad y prejuigio grande
deste reino y peligro de Espafia, porque ninguna siguridad se puede tener de-
llos. Que visto que agora no han salido con su ruin intengion, tratan destos
medios para engrosarse y esperar SOCOITO y mejor consejo para agertar mejor
otra vez en sus designios. Suplicamos a vuestra sefioria sea servido de mandar
dar orden como esto se remedie y de que no quede rastro dellos en este
reino. .. (45).

El Santo Oficio, en el paroxismo de su odio a los moriscos, se atrevera a pedir al monarca que
nodejase «rastro» de ellos en el reino, llegando su ceguera al extremos de no ver como con la expul-
sién de los mismos desapareceria su principal fuente de ingresos; a no ser que esperase un buen
botin delos bienes arrebatados a los rebeldes, disputdndoselos a la corona, objetivo muy poco pro-
bable de conseguir. El mayor porcentaje en las confiscaciones realizadas desde 1550 a 1571 corres-
pondia a losprocesados por «cosas de moros». Seria interesante conocer el status econémico de los
moriscos quellenaban los autos de fe, para poder establecer correlaciones entre la presion inquisito-
rial y el grado de riqueza de aquellos.

A partir del 26 de febrero se observa un cambio de actitud con respecto al marqués de Monde-
jar,no obstante contintian las investigaciones particulares sobre las causas, 0 mejor dicho, sobre las
personas que indujeron al levantamiento. Todas las noticias recogidas, que puedan tener interés mi-
litar, son transmitidas a Capitania General. Pero, por estas fechas, la verdadera preocupacion de los
inquisidores versa sobre la seguridad de las carceles, que se encuentran repletas de reos, temiéndose.
que encualquier momento surgiese una insurreccion en el Albaicin y fuesen a liberar a los presos

(44) Ibidem.
(45) Ibidem, carta 11 de febrero 1569. HURTADO DE MENDOZA, D., op. cit., pp. 179-183. Cfr. DOMINGUEZ ORTIZ, A. y VINCENT, B.,
op. cit., pp. 139-142.
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«como lotiene publicado y se sabe de los espias». Probablemente en el tribunal granadino se reci-
bieron Ordenes severas de la Suprema prohibiendo tratar de asuntos relacionados con el levanta-
miento, ya que el delito de insurreccion caia dentro de la jurisdiccion militar. En el mes de marzo
habia cambiado el panorama bélico, pues «la ¢ibdad estd de presente sosegada, que hay mucha gen-
te de guerra en ella y en su Albaicin, y sola la vega tiene mas de mil hombres de a pie y a caballo».
Por estas razones parecio a losinquisidores oportuno celebrar un auto de fe. En la relacion de proce-
sados enviada a Madrid no figuraban personas sublevadas. En el mes de abril tampoco habia insu-
rrectos en las carceles del Santo Oficio, hallindose la mayoria de éstos en la Alhambra, y otros, ya li-
berados, en sus casas (46).

L.a matanza de 111 moriscos en la carcel de la Chancilleria, todos ellos acaudalados, fue comu-
nicada por carta de 2 de abril. Se ventilaban grandes intereses, unos 200.000 ducados, y los herede-
rosacudieron a la Inquisicion: «los dias pasados subgedio que en la cargel de Chancilleria el alcaide
y los presos xristianos viejos mataron giento y once moriscos que alli estaban presos, diciendo que
se levantaban invocando a Mahoma. Los herederos han echado en este Santo Oficio la peti¢ién que
va conésta. Parescionos dar cuenta dello a vuestra sefioria para que nos mande avisar lo que debe-
mos hacer, porque el negogio es de mas de doscientos mil ducados de intereses, ¥ los alcaldes andan
secrestando todos los bienes de los difuntos» (47).

El Ginico auto de fe publico celebrado durante el levantamiento de los moriscos tuvo lugar el 15
demayo de 1569, mostrando la Suprema gran disgusto por haber sido relajados tres reos, un relapso
confitente, otro relapso muy notorio y un tercero negativo, pero con testigos «calificados por ser hi-
jos yyernos y cufiados». A pesar de que don Juan de Austria y el presidente de la Audiencia dieron
el vistobueno, el Consejo de la Inquisicion lo desaprobd, tal vez porque no estimaba oportunas las -
sentencias de muerte en aquellas circunstancias de guerra. El tribunal granadino se excuso, dicien-
do que uno de ellos habia intentado incendiar las carceles y edificios del Santo Oficio; ademas,
«también consideramos el gasto y enbarago que fuera el detenerlos hasta otro afio y la claridad de
sus causas» (48).

Con los moriscos no sublevados despachaba su furor la Inquisicion, prendiéndoles en cuanto
recibia informacion de herejia o de «gerimonias de moros». Al no arrancarles confesiones volunta-
rias, eran sometidos a tormento, &l cual soportaban bravamente, con gran pesar de sus jueces. Los
absolvian de mala gana, pensando que no era conveniente dejarlos libremente en tierras del reino
de Granada, o permitirles salir fuera de él, porque volverian a unirse alos moros levantados. Por es-
ta razones proponen los inquisidores arrojar a galeras a todos los moriscos sospechosos: «hanos pa-
res¢ido,y a los consultores y ordinarios, que se deberian depositar en galeras mientras dura la gue-
rra, porque no hagan dafio, porque nos paresge, que por la gran sospecha que destos tenemos, que
son moros» (49).

(46) A.H.N, sec. Ing., leg. 2.603, cartas de 2 de febrero y 2 de abril de 1569. E1 27 de abril mand¢6 la Supremaque se suspendiesen los procesos
de algunos insurrectos que estaban presos en la Alhambra por orden del marqués de Mondéjar. Todas las causas de-los mismos fueron sobre-
seidas (ibidem, carta 15 junio 1569). En 5 de septiembre 1570, los inquisidores manifiestan: «en lo que vuestra sefioria manda que disimulemos
por agora conestos moriscos levantados, ansi lo hacemos, hasta que vuestra sefioria mande otra cosa. Y lo que hay que avisar depresente es que
ellos se estdn tan moros como antes». .

(47) Ibidem, carta 2 abril 1569. MARMOL, L. de, op. cit., p. 252. CARO BAROIJA, J., op. cit., p. 193. DOMINGUEZ ORTIZ, A.y VINCENT, B.,
op. cit,, p. 130.

(48) A.H.N, sec. Ing. leg. 2.603, carta 15 junio 1569. A mediados de septiembre de 1570 se celebrd un auto de fe privado en la parroquia de
Santiago, «porque la tierra no estaba llana», en el que comparecieron 30 personas (leg. 2.604, carta 5 septicmbre 1570).

(49 A.H.N, sec. Inq., leg. 2.603, carta 14 octubre 1569.
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Uno de los cometidos inquisitoriales, en su misiéon de controlar la pureza ideologica, era la re-
cogida de libros que pudieran infundir cualquier sospecha de desviacion doctrinal. En la guerra de
Granada se confiscaron gran cantidad de publicaciones de cardcter mahometano. En febrero de
1570 fueron hallados mas de 60 ejemplares del Alcoran escondidos dentro del hueco de una casa del
Albaicin,junto con otros libros de rezos musulmanes, todos ellos perfectamente encuadernados y
muy ilustrados. Los soldados, cuando regresaban de sus campaiias por la sierra, también trajeron
infinidad de libros «de la misma secta de Mahoma, por donde se entiende que vivian como moros,
abundando de tantos libros de su mala ley» (50).

Las actividades del tribunal se resintieron durante la contienda bélica. Asi, la obligada visita de .
inspeccion a los navios en el puerto de Malaga no se realiz6é durante 1569, porque «no han venido
naos con estas guerras». También se suspendieron algunos procesos de moriscos al no poder reali-
zarselas diligencias necesarias, pero surgieron otros acontecimientos que desviaron la atencion in-
quisitorial, como fue el descubrimiento de un foco de herejes en Mdlaga: «y en este interim ha sido
Dios servido de descubrir giertos delitos de herejia en la ¢iudad de Malaga de vecinos de alli confe-
sos, y de unos portugueses que se juntaron a hacer las ¢erimonias de la ley de Moisen; hanse prendi-
do siete» (51).

El relevo del marqués de Mondéjar trajo consigo el endurecimiento de la guerra, llegandose a
las mas altas cotas de ferocidad y pillaje, incluso se permitio la esclavitud de los moriscos cautivos
con el visto bueno del Consejo Real y de la Audiencia granadina, que no consideraron obstaculo la
condicioén cristiana de los prisioneros, basindose enuna antigua ley de los Concilios de Toledo. La
documentacién manejada, a partir de junio de 1570, nos habla de muchos moriscos cautivados por
" soldados que «la justicia se los adjudica por esclavos, y traidos a la Inquisicién confiesan sus errores
muy demala gragia, sin contri¢ion alguna, fingida y simuladamente; de tal manera que entendemos
dellosque no se convierten a nuestra santa fe catolica, y que se podria platicar enellos el rigor del
derechocanonico, hasta relaxarlos a la justigia y brago seglar, o a lo menos echarlos a galeras perpe-
tuamente o ad tempus». Pero, por otra parte, el tribunal consideraba que actuar asi seria perjudicar a
sus duefios que los apresan por derecho de guerra. Ademas, como el mismo monarca habia compra-
do esclavos para las galeras, los inquisidores optan por elevar una consulta a la Suprema (52).

Hasta julio de 1570, la Inquisicién procedié contra los moriscos reducidos a servidumbre.
Cuando se presentaban voluntariamente se les procesaba sin encarcelarlos, y también se les dejaba
en libertad provisional, si confesaban de manera esponténea al ser llamados por el tribunal. A los
que confesaban haber practicado ceremonias de «la secta de Mahoma» y negaban la intencién se les
encarcelaba, «y en confesando enteramente se daban en fiado a sus duefios». En todos los casos,
despachaban las causas poco a poco, celebrandose autos privados con estos reos dentro de la Iglesia
de Santiago. Algunos fueron azotados «porque como eran esclavos se les dio pena de agotes, con-
forme a derechow, y posteriormente se les desterraba de las Alpujarras y a diez leguas de la costa;
otros, considerados mas peligrosos, fueron expulsados de la region andaluza. La Suprema envid in-

(50) lbidem, leg. 2.604, carta 6 marzo 1570.

(51) Ibidem.

(52) Ibidem, carta 2 junio 1570. Sobre la esclavitud de los moriscos ha investigado CABRILLANA, N., Esclavos moriscos en Almeria del siglo
YVI, en «Al-Andalus», nam. 40, 1975, pp. 53-123. Los esclavos se obtenian por cabalgadas oficiales o privadas y rapto fortuito. Los precios del
rescate variaban segin la oferta, pero podian llegar hasta 110 ducados por persona. MARMOL, L.de, op.cit., pp. 247-250. CARO BAROIJA, J.,
op. cit., pp. 195-196. EI 9 de junio, escribieron los inquisidores al Consejo, preguntando si era procedente aplicar 1 pena de galeras a losescla-
vos (leg. 2.604). FERNANDEZ ALVAREZ, M., op. cit. p. 176.
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trucciones concretas el 14 de junio de 1570 sobre el tratamiento que habia de tenerse con los escla-
vos, a los cuales habiaque absolver, si confesaban voluntariamente, imponiéndosele tan sélo suaves
penas (53).

El rigor inquisitorial persiste durante todo el tiempo de la sublevacién, pero conforme pasaban
los meses se fueron deslindando las competencias entre las diversas jurisdicciones, prohibiéndose
al Santo Oficio inmiscuirse en asuntos relacionados con el ambito militar. Con motivo de la llegada
degran nimero de moriscos a la ciudad, que se habian rendido a las fuerzas cristianas, los inquisi-
dores selamentan porque «andan publicamente con sus armas, contando con mucha libertad, glo-
riandose yalabandose de los xristianos que han muerto y de lo que han hecho en ofensa de nuestra
santa fe cat6lica». Para reafirmarse en su postura antimorisca, acuden al parecer de ciertos autores
como Here y Arnaldo Albertino. Seguin éste Ultimo, «si los moros de Granada volviesen en algin
tiempo a apostatar,las desverglienzas y atrevimientos destos moros es muy grande, y seria negesario
poner algiin remedio, porque dan ocasidén a que muchos cristianos se escandalicen y nos imputan
porque no progedemos contra ellos, habiendo sido tan publicos y notorios moros y alabandose de-
llo». Por estas razones suplican que desde Madrid se tomen medidas contra los abusos ocasionados
por los moriscos (54).

Algunos reconciliados en autos de fe y castigados a llevar sambenitos, cuando surgi6 la rebe-
lién se sumaron 4 los insurrectos, dirigiéndose a las Alpujarras, después de haber abandonado el in-
famante habito. Posteriormente se entregaron a las tropas del monarca, pero no se procedié contra
ellos en laInquisicion «por ser en esta coyuntura». En el mes de julio fueron muchos los que se so-
metieron, pero ninguno acudié a reconciliarse ante el Santo Oficio (55).

En octubre de 1570 se votaron a relajar cuatro moriscos rebeldes, que habian sido remitidos
porel Consejo de Guerra, cuyos nombres eran Luis Zabala, Luis Abenjafar, Garcia de Luna y Juan
de Velasco. También fue sentenciada a la misma pena Luisa de Baza, morisca sublevada de Malaga
(56). E118 de marzo de 1571 se celebrd auto de fe y, al parecer, no hubo sentencias capitales. A mu-
chos se les quité el sambenito por ser esclavos y otros «por ser buenos confitentes». Las condenas a
azotes y galeras estuvieron motivadas porque, ademas de ser moros, «hicieron muchas cosas contra
nuestra santafe y contra las iglesias y santuarios y los sacramentos, y se sefialaron en la guerra de re-
belién deste reino» (57).

Las consecuencias mas graves de la guerra fueron de tipo social, pues las masacres, represalias
ydeportaciones abrieron el abismo insalvable que separ6 definitivamente a las dos civilizaciones.
Lasrepercusiones econdmicas fueron también desatrosas, destacando sobre todo la paralizacion de
todoslos sectores productivos, motivada por la deportacion de 80.000 personas a diveros puntos de
laPeninsula. El Santo Oficio, que se distinguié por su aversion a los moriscos, seria de los primeros
afectados por las pérdidas en su economia, como lo demuestra la patética carta, fechada el 6 de mar-
zode 1570:

(53) Ibidem, carta 15 julio 1570.

(54) lbidem, carta 9 junio 1570. BRAUDEL,F., op. cit., vol. I1, p. 260. No he encontrado nada de talcs autores. De Arnaldo Albertino, fa carta
inquisitorial cita el tratado del secreto in numero 25.6.

(55) A.H.N, sec. Inq., leg. 2.604, carta 15 julio 1570. BRAUDEL, F., op. cit. p. 260.

(56) A.H.N.,, loc. cit., carta 11 octubre 1570. Ignoro cuando se llevaron a efecto estas sentencias, al no haberencontrado las relaciones de los
autos de fe que, probablemente, se celebraron de forma privada.

(57) Ibidem, carta 18 marzo 1571. En ella hay una nota marginal escrita por miembros del Conscjo donde sc lee:«que reos que anduvieron le-
vantados e hicieron otras insolencias los debieran relaxar».
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... Bsta Inquisicion tiene muchos ¢ensos y hacienda de bienes confiscados
en muchos y en casi todos los lugares levantados deste reino, y por causa deste
levantamiento no se cobran ni hay de quien cobrarlos. Y las heredades sobre
que estaban cargados los ¢censos y hipotecadas a ellos, y otras que son del fisco,
quedardn muy confusas e ingiertas por faltar vecinos de los lugares que
podrian declarar. Tiénese entendido que su majestad se ha de entraren todo y
que ha de hacer nuevo repartimiento y merced. Suplicamos a vuestra sefioria
trate, en sutiempoy lugar con su majestad, como esto se haga sin prejuicio de
la hacienda desta Inquisicion, porque de otra manera quedara perdida y con
muchos pleitos. Y siendo negesario, se enviard lista de los lugares donde la In-
quisicion tiene hacienda ... (58).

En diciembre de 1570, con dificultades, pudo la Inquisicién granadina aportar 1.000 ducados a
laSuprema. La causa de estos apuros se achaca al desastroso estado en que ha quedado el reino gra-
nadino debido a la guerra y, sobre todo, porque los principales censatarios eran moriscos y éstos
fueron expulsados. Los gastos ocasionados en el tribunal se sufragaban principalmente con el pro-
ducto de larenta de los censos. La situacion era tan desesperada que el receptor, Andrés Garcia de
Tineo, quiso cobrar el alquiler de las casas de la Inquisicion ocupadas por oficiales de la misma, pe-
ro éstos se resisten a hacerlo: «por estar tan gastados y negesitados por los tiempos que han corrido
y corren en estereino por causa de la guerra no se las hemos podido pagar» (59).

Deudas por alquileres de las casas de la Inquisicion en 1571.

maravedis

Inquisidor Briceno. . ... .. ..o 58.000
Inquisidor Gonzalez . ........... .t 47.466
Inquisidor Alava ... ... . 58.000
Fiscal Romano. . . ... ... 4.500
Fiscal Zarate ....... O 32.625
Receptor Garclade Tineo . ... i e 47.666
Notario QUIXAN0 . . ....o ittt e e e 7.500
Secretario Peco .. ... . . e 17416
Portero Cuevas . ... i 15.000

Total ....... ... . .. 288.173

La crisis econdmica por la que atravesaba el tribunal motivé diversas medidas para evitar gas-
tos,una de éstas afectaba a sus miembros, como se ha visto, al intentar deducir de sus ingresos el

(58) Ibidem, carta 2 junio 1571. El valor de las tierras y casas dadas a censos, calculado por a propia Inquisicién, ascendia a 15.300.000 mara-
vedis. Desde diciembre de 1568 hasta junio de 1571 no se percibié nada de renta.

(59) Ibidem, cartas 2 y 11 diciembre 1570. En esta tltima suplican los inquisidores: «se nos haga merged ygragia de mandar al regeptor que no
nos lo pida, y al contador que le tomare sus cuentas se le res¢iba en data, atento que a nuestros antegesores se les ha hecho esta meged. sin ha-
ber pasado por la negesidad que nosotros pasamos por la revolugion deste reino, que es por extremo grande por no nos poder sustentar sin mu-
cho trabajo». Sobre la demografia morisca, cfr. FERNANDEZ ALVAREZ, M., op. cit., pp. 231-233.
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conceptode alquiler por los inmubles que habitaban. Con esta finalidad se hicieron dos tasaciones
de las casas propiedad de la Inquisicion, una de ellas el 11 de diciembre de 1571 y la otra el 15 de
abril de 1572.En esta tltima se calculo los gastos de conservacion y reparacion. Fue realizada por
Lorenzo Rodriguez y Alonso de Oxeda, albafiiles conocedores del problema, pues segin afirmacion
de ellos «ha muchos afios que entendemos y conosgemos las obras y casas deste Santo Oficio» (60).

Renta de las casas habitadas por oficiales de la Inquisicion en 1572

inquilinos alquiler conservaciéon
Inquisidor mas antiguo................... exenta -
AbaddeSantaFe ....................... 14.000 mrs. 1.500 mrs.
Inquisidor Alava . ....................... 12,000 ”~ 2500 ”
Fiscal ..................... e 7.000 ” 1.600
Receptor Garciade Tineo . ................ 6.000 ”~ 700 ”»
SecretarioPeco .. ........... ... ... . ..., 6.000 ”» 2.000 ”»
Notario de secuestros . ................. . 6.000 ”» 800 ”
PorteroCuevas .............. ... ..., en ruinas -
Total .......... 51.000 mrs. 9.100 mrs.

La depresion econdmica fue tan aguda que tampoco los cristianos viejos podia pagar sus cen-
s0s. Los precios se dispararon en vertical, hasta el extremo de que los articulos de primera necesi-
dad, como el pan y la carne, no se podian comprar por ningin dinero. Ni los mismos oficiales con-
seguian trigo para ellos, con lo que podemos darnos una idea del hambre que se pasaba en las carce-
les inquisitoriales, las cuales, ademas, estaban llenas. Insisten por este motivo los inquisidores para
que la Suprema permita rapidamente un auto de fe, con el que desalojar las prisiones (61).

En mayo de 1571, Felipe Il autorizé a algunos agentes para que en el reino de Granada arrenda-
sen a su nombre todas las haciendas de los lugares levantados, «sin exg¢eptuar nada, asi de xristianos
viejos como de moriscos». La Inquisicion poseia libros de los bienes sobre los que estaban cargados
los censos, pero carecia de personas que conociesen y supiesen situar sus tierras. Practicamente era
imposible resolver estos problemas. Por otra parte, el receptor habia vendido muchas tierras y casas
a moriscos y a otras personas que perdieron la vida en la guerra. Los inquisidores piden al rey que
arbitre una solucién en favor de su tribunal, indicAndole que recompensara de alguna manera los
censos perdidos (62). También acuden al presidente de la Chancilleria en demanda de apoyo para
reivindicar los derechos sobre las tierras de su propiedad.

Ante esta situacion tan poco halagiiena, la Suprema, como medida coyuntural, ordena un rea-
juste en la plantilla de personal. Se suprime un secretario, un portero, un ayudante de secuestros y

(60) Ibidem, memorial 11 diciembre 1571 y tasacion 15 abril 1572.

(61) Ibidem, cartas 9 y 22 enero 1571. En carta de 31 de julio, se llega a manifcstar: «Ha habido dias que ha faltado con que poder proveer para
comprar a los presos de las cargeles secretas su ordinario».

(62) Ibidem. cartas 2 junio y 31 julio.
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un diligenciero. No se cubre una plaza vacante de intérprete arabigo, esperando que, cuando no
queden moriscos, podrd prescindirse de otra que restaba (63).

Los lamentos inquisitoriales son un fiel reflejo de las desastrosas consecuencias acarreadas a la
economia andaluza, cuand® desapareci6 la comunidad morisca después de su expulsion del reino
granadino. Faltan por despejar muchas incognitas para poder cuantificar la crisis postbélica, entre
ellas podemos destacar la referente a los censos, que cargaban sobre los moriscos, como un indice
revelador de la coyuntura en aquellos cruciales afios.

4. Retencion de un breve en favor de los moriscos.

Entre la abundante correspondencia inquisitorial se encuentra la copia autorizada de un breve
dePio V, fechado el 13 de enero de 1570, por el que se facilita la reconciliacion, a espaldas del tribu-
naldel Santo Oficio, de todos los posibles apdstatas y colaboradores con los rebeldes durante la in-
surreccion. Inmediatamente, y como respuesta, Felipe II curso una real cédula, verdadera muestra
tipificadora de regalismo, dirigida al prelado granadino, cuya copia con la contestacion de este tlti-
mo también se conserva entre los mismos papeles. El valor documental queda avalado por la talla
histérica de los personajes que intervienen: Pio V, méaximo representante de la Contrarreforma; Fe-
lipe I1, figurade los més contrastados pareceres; y Pedro Guerrero, lider indiscutible del episcopado
espanol en Trento.

El futuro Pio V, bajo tutela del cardenal Caraffa, habia sido nombrado comisario general de la
Inquisicion romana. Elevado al solio pontificio su protector, con el nombre de Pablo IV, contintia
escalando altos cargos dentro de la Inquisicién. Braudel nos dice de ] que era un «hombre cortado
a gusto de las simpatias de Pablo IV, por su intransigencia, su violencia apasionada y su voluntad de
hierro» (64). Ocupada la Sede Romana, urgi6 la actuacion vigilante del Santo Oficio, tanto en Italia
como en Espafia. Su vinculacién al opresivo tribunal es evidente, pero esto no fue obstaculo para
que, con ocasion de la sublevacion de los moriscos, marginando a la Inquisicion Espafiola, otorgase
poderes a losobispos de la archidi6cesis de Granada para absolver los delitos de apostasia pablica.
Sin duda, era unintento con que estimular la cicatrizacion de las heridas abiertas por la guerra. Pre-
cisamente en esaépoca se estaba gestando la Liga Santa contra el turco, en la cual Felipe II consti-
tuia una pieza fundamental y no parecia oportuno buscar motivos de friccién, como podia ocurrir
con este breve. La personalidad del pontifice era una mezcla de sencillez, profunda espiritualidad y
ferrea entereza, que lellevd en alguna ocasion a enfrentarse con el monarca espafiol por cuestiones
de jurisdiccion eclesiastica, como ocurrié con el famoso proceso de Carranza. En estas coordenas
historicas se originé el documento conciliador, aunque su resultado fue abortado por la politica re-
galista del Rey Prudente.

El pontifice quiere aclarar expresamente que la bula no ha sido emitida a peticion del arzobis-
pode Granada ni a instancia de cualquier otra persona, sino que ha emanado de su propia voluntad:
Motu propio, non ad tuam vel alterius pro te nobis super hoc oblatae petitionis instantiam, sed de mera
deliberatione et certa scientia nostris, fraternitati tuae. El breve esta motivado con ocasion de la gue-
rra de Granada, pues con l6gica, consideraba el papa que algunas personas, quizas también eclesias-

(63) Ibidem, carta 11 noviembre 1571.
(64) BRAUDEL, F., E/ Meditcrraneo ..., vol. 11, p. 504.
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ticas, se hubieran sumado a los rebeldes, empufiando las armas contra los cristianos, o les hubieran
favorecido de alguna manera. Pio V se refiere especialmente a aquellos que hubieran apostatado,
practicando ritos mahometanos, pero desean retractarse y no pueden dirigirse directamente a la
Santa Sede, dado el gran nimero de renegados y las dificultades originadas por la distancia:

Pius Papa Quintus. Venerabilis frater: salutem et apostolicam benedictio-
nem. Cum universalis regiminis cura nobis divinitus sit commissa, de univer-
sorum salute nos convenit esse sollicitos. Hinc est quod nos attendentes, in tu-
multu regni Granatae nuper facto, nonullas personas, et forsan ecclesiasticas,
cum maurisrebellibus,arma contra christianossuscepisse,aliquos veros eis au-
xilium, consilium vel favorem publice vel occulte, et forse arma pugnantibus
vel se, sine moderamine inculpatae tutelae, subministrasse quosdam vero ex
mauris ipsis a fide catholica apostatas se ritibus Mahumethane sectae adheren-
do; et qui talia perpetrarunt et ad presens, de premissis dolentes, ad gremiun
matris ecclesiae redierunt, vel deinceps redibunt, pro premissorum absolutio-
neimpetranda, sisead nos et sedemapostolicam conferre deberent, hoc profec-
toin graveanimarum suarum periculumtenderet, cum propter ipsorum multi-
tudinem et locorum distantiam viarumque difficultatem, non ita facile se ad
sedem apostolicam pro premissis consequendis conferre possint, volentesques
ipsorum saluti quantum in nobis est consulere ac de tua in deum religione et
pietate in proximos charitate doctrina, vita integritate morumque honestate
pluriumque in domino confisi ... (65).

Pio V concede amplias facultades tanto al arzobispo granadino como a los demas prelados de la
provincia eclesidstica, con potestad para delegar en otros, para que a toda clase de personas, de uno
y otro sexo, eclesidsticas y seglares, puedan absolverlas de todas penas y censuras en ambos fueros si
humildemente lo pidieren. En el caso de la apostasia publica, la retractacion deberia ser notoria.
Losactos realizados en virtud de estas facultades no pueden ser invalidados ni impugnados por nin-
guna clase de jueces, comisarios, auditores y cardenales, quedando todos ellos privados automatica-
mente de cualquier autoridad que puedan poseer sobre estas materias:

... ut per te vel aliarum, seu alios, tan illarum partium prelatos, quam alias
personas tibi bene visas et perte eligendas, omnes et singulas utriusque sexus
personas tam ecclesidsticas quam seculares, quas propter premissa vel eorum-
quealiquodirregularitatemaliaque ecclesiasticas sentencias, censuras et penas
quomodolibet incurrisse tibi confiterit aut de illis se culpabiles esse dubitave-
rint utroque foro, siid humiliter petierint et tibi expediri videbitur injuncta eis
et eorum cuilibet pro modo [culpabile] penitentia salutari et aliisque de jure
fuerint, injugenda etiam si a fide publice deviaverint cum et de facto se revella-
verint, previa publica abjuratione absolvantur absolvere et totaliter liberare,
[secunque] super irregularitate ex premissis quomodolibet proveniente, quod-
que illa non obstante hi qui clericali fuerint caractere insigniti illo uti et ad re-
liquos ordines promoveri possint dispensare eosque omnes in pristinum et
eum in quo ante premissa quomodolibet erant statum restituere reponere et

(65} A.H.N, sec. Ing., leg. 2.604. La data del breve corresponde al 13 de enero de 1570. La copia, enviada por Pedro Guer-2ro a fa Supr:ma.
fuc autentificada por el secretario arzobispal, doctor Fonseca, el 30 de junio de 1570.
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plenarie reintegrare libere et licite possis et valeas auctoritate apostolica per
presentes concedimus decernentes presentes, ullo [unquam:[tempore de sub-
rreptionis vel obreptionis vitio aut intentionis nostrae vel quopiam alio defec-
tu notari, impugnari vel invalidari non posse [sicque]per quoscumgque iudices
et comissarios quavis auctoritate fungentes, etiam causarum palatii apostolici
auditores et sanctae Romanae ecclesiae cardinales, sublata eis et eorum cuili-
bet quavis aliter iudicandi facultate et autoritate iudicari et deffiniri debere
irritum quoque et innane quicquid secus super his a quoquam quavis autorita-
te scienter vel ignoranter contigerit attentari ... (66).

Con estas facultades, evidentemente, se ponia un freno a la omnipotente Inquisicion. La reac-
cion de Felipe II ante este breve, como era de esperar, cae dentro de la 1ogica de su politica religio-
sa. Hay que recordar como, recién estrenado su trono, llegd a un conflicto armado con Pablo IV,
consecuencia de las implicaciones politicas de los Caraffa, pero también por el intervencionismo
del monarca en la jurisdiccion eclesiastica. Fue una constante histérica a lo largo del siglo XVI el
antagonismo de ambos poderes, que se reflej6 en las sesiones tridentinas. Con Pio V, este proceso
dialéctico continu6, pero hubo momentos de colaboracion, sobre todo cuando se firmoé la Liga San-
ta. El pontifice consideraba que Espafia era la (inica potencia capaz de enfrentarse con éxito al tur-
co. Felipe II, por su parte, necesitaba del apoyo econémico que le prestaba la Iglesia a tavés de la
cruzada, servicios, tercias reales y escusado. Hergenroter, Philippson, Gams, Lecrer y Pastor han re-
saltado el caricter intensamente jurisdiccionalista en sus relaciones con la Iglesia, calificAindole de
«cesaropapista» por su deseo desmesurado de imponer la absoluta supremacia del Estado y acen-
tuar el nacionalismo eclesiastico. La historiografia espafiola, por el contrario, ha insistido en el pro-
videncialismo hispanico, salvaguardador de los valores de la cultura cristiana. Ultimamente se ob-
servan nuevos planteamientosy enfoques, sin minimizar el dramatismo de las tensiones entre am-
bos poderes. Faltan estudios sobre el regalismo de Felipe II, del cual dio muestra en muchas ocasio-
nes a lo largo de su reinado. La real cédula de 15 de junio de 1570 fue la respuesta del monarca es-
pafiol a laintervencion de Roma, y es untipico caso de ingerencia civil en asuntos eclesiasticos, que
encaja dentro del abuso denominado Regium exequatury también placet regio, por el que la autori-
dad secular se arrogaba el derecho de retencion de los documentos pontificios para dar el visto bue-
no, o forzar su abrogacion si procediere. Felipe II da a entender con toda claridad que en Espafia
existian unos cauces por donde han de discurrir las normas dictadas desde Roma. Concretamente,
en este caso, era el Consejo de la Inquisicion, organismo controlado por la Corona, quien tenia que
determinar la oportunidad de las disposiciones papales que, en todo caso, deberian ajustarse a la
pauta marcada por el tribunal. El texto de la real cédula esel siguiente:

El rey. Muy reverendo in Christo padre, ar¢obispo de Granada, del nuestro
Consejo: sabed que a nosotros ha sido hecha relagion que nuestro muy Santo
Padre ha concedido gierto breve, dirigidoa vos y a los reverendos in Christo pa-
dres, obispos de Guadix y Almeria, por el cual en efecto dice que se da facultad
y ligengia para que a los moriscos de ese reino, que habiendo negado la fe que
profesaronen el santo baptismo y apartandose della, usando de losritos y ere-
monias de la reprobada seta de Mahoma, se quisiesen de su voluntad reducir,
pudiendoserabsueltos yadmitidos a la gracia in foro conscienciae. Y porque no
entendemos haberse concedido el dicho breve a instancia y suplicacién nues-

(66) Ibidem.
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tra, ni del revendisimo cardenal de Sigiienza, Inquisidor General, antes tene-
mos entendido que el dicho Inquisidor General tiene breves y congesiones
apostolicas para en casos semejantes; y queremos ser mas particularmente in-
formado desta congesion, os encargamos que, luego como esta mi ¢édula os
fuere mostrada, si el dicho breve se ha presentado ante vos o alguno de los di-
chos obispos, y hallandose en vuestro poder, o en el suyo, o de otra cualquier
persona, haciendo a este prop0sito todas las diligencias que os parezca conve-
nir y sean negesarias, deis orden como habido, dentro de diez dias se presente,
con todos los autos que en virtud dél se hubieren hecho originalmente, ante el
dicho reverendisimo cardenal, Inquisidor General, para que visto por €l y por
los del nuestro Consejo de la Santa General Inquisicion, siendo tal que de la
execugion no parezca podra resultar inconveniente, se cumpla y execute; y ha-
biéndole, se pueda advertir a su Beatitud dello para que, bien informado, lo
mande proveer como convenga. Dada en Tembleque, a 15 dias del mes de ju-
nio de 1570 afios (67).

El destinatario del real documento era el arzobispo de Granada, Pedro Guerrero, la figura mas
sobresaliente de los espafioles en el concilio de Trento, portador de la doctrina e ideales de Victoria
yel maestro Avila. En sus intervenciones numerosas y destacadas abogo por el derecho divino del
espiscopado, pensando que era la solucién idénea para la reforma, aunque esto suponia mas bien
una sumision de la Iglesia al monarca, en cuyas manos estaba ¢l nombramiento de los prelados,
basculandohacia un nacionalismo religioso. Su actividad con los moriscos fue intensa en su prime-
ra etapa al frente del arzobispado, procurando ante todo la instruccion religiosa de los mismos, par-
ticularmente en las Alpujarras que era la zona mas necesitada. La desilusién y el fracaso le impulsa-
ron a seguir una tactica rigurosa con ellos, plasmandose en las normas del concilio provincial de
1565, verdadero detonador de larebelion (68).

A pesar de su recia personalidad se plegd a los deseos de Felipe II, mandando copia del breve a
laSuprema y una explicacion de su proceder con respecto al mismo: «Su Santidad me envio un bre-
ve, cuyo traslado autorizado envio con ésta. Yo he usado dél solamente en el fuero de la congiengia
y aincon tan pocos que creo no pasan de dos. Y lo he cometido a los obispos de Méalaga, Almeria,
Guadix yJaén y, en casos particulares, a algunos sacerdotes suficientes. Y me han escrito prelados
que hasta agora no ha venido alguno a pedir absolugion. Y como ésta ha sido solamente en el fuero
de lacongiengia, no se han hecho autos, y asi ningunos hay que imbiar a vuestra majestad mas que
el breve» (69).

La Inquisicién, de cuya funcién inspectora no escapaba nadie, realizé un informe testifical so-
brela utilizacion del breve. El testigo Miguel Hernandez Comabhi, vecino de Granada, afirm6 saber
porun morisco que varios sublevados de la Zubia «tenian confesor y que les absolvia sacramental-
mente de 1o que habian hecho en las Alpujarras, y que aquello era bueno para ellos». Este mismo
declarante habld con varios moriscos de Granada «que se habian vuelto de paz conforme al bando».
Uno de éstos, Luis de Mendoza, manifestd que se habia confesado, mostrandole una cédula en la

(67) Ibidem, real cédula de Felipe II, 15 junio 1570.

(68) Sobre lu figura de Pedro Guerrero, cfr. GARCIA VILLOSLADA, R., en Diccionario de Historia Elcesidstica de Espafia. vol. 2, p. 1.065;
LOPEZ MARTIN, J., Don Pedro Guerrero. Epistolario y documentacién, Roma, 1976; idem, La figura del arzobispo de Granadu don Pedro Guerrero,
vista desde su epistolario, en Actas 1 Congreso Historia de Andalucia Moderna, siglos XVI y XVII, tomo I, pp. 125-'34,

(69) El arzobispo envi6 la copia del breve e! 30 de junio de 1570 (A. H. N, sce. Inq., leg. 2.604).
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cual se leia: «Yo Baltasar Bravo, por virtud del poder que tengo del sefior arzobispo, absolvi a Luis
de Mendoga dela apostasia cometida contra la santa fe catélica» (70).

También informé al Santo Oficio Baltasar Bravo, beneficiado de la Zubia, el cual habia recibi-
doverbalmente licencia del arzobispo a finales de junio, pero que solamente hizo uso de ella en una
ocasion, a pesar de que otros le habian solicitado absolucién de apostasia. El licenciado Magias Bra-
vo,abogado de la Chancilleria e Inquisicion le aconsejo que no utilizara la licencia, y siguiendo el
avisono volvio a absolver a ningiin morisco. El justificante lo dio porque el interesado le dijo que
iba a Castilla a buscar a su mujer e hijo, ignorando si habia realizado esto. En cuanto a las preguntas
que lehizo el inquisidor sobre el conocimiento que tenia de otros casos de posesion de licencia ar-
zobispal, manifesté que carecia de noticias a este respecto, pareciéndole que nadie mas la debia po-
seer, pues algunos le habian preguntado sobre la forma como la habia conseguido (71).

En la documentacion manejada no he encontrado mas noticias sobre las repercusiones del bre-
ve.En una carta de los inquisidores a la Suprema, fechada el 17 de enero de 1575, se habla de ciertos
procesos referentes a moriscos encarcelados porque practicaron ceremonias mahometanas durante
la sublevacion de las Alpujarras, deduciéndose que todavia la Inquisicion se reservaba la competen-
cia deestos casos. También hacen mencion de una «sobrecédula» real notificada al arzobispo y su-
misamente aceptada por éste:«... y respondié que le obedescia y obedesci6 con acatamiento debi-
do, y que la cumpliria como su majestad lo manda y en ella se contiene; y que siempre la ha guarda-
do y mandado guardar y cumplir, y asi lo hard ahora». Después de tan claro testimonio, no creemos
que Pedro Guerrero se enfrentase con Felipe I y el todopoderoso Santo Oficio por causa de los mo-
riscos (72).

De lo expuesto en el presente trabajo se puede concluir que los fondos inquisitoriales corrobo-
ran, en la mayoria de los casos, las aportaciones de las fuentes narrativas de la época y de la historio-
grafiaactual, pero siempre ofreciendo nuevos matices de alto interés histérico. La principal nove-
dad consiste en poner de manifiesto la doble funcién, policiaca y de espionaje al servicio de la Coro-
na, que desempeii6 la Inquisicion en afios tan criticos. El odio de ésta hacia el sufrido pueblo mu-
sulmdn, que enninglin momento dejé de disimular, lc llevé a continuas acciones represivas y, con
su afdn de destruirtoda huella cultural, nos proporciona valiosos datos para el conocimiento y com-
prension de esta minoria marginada en la Espafia del quinientos. Por ultimo, es de destacar como
Felipe II no encontré obstaculos en su politica regalista, potenciando y utilizando al temido tribu-
nal para alcanzar los objetivos que de antemano se habia marcado.

*70) Ibidem, testimonios sobre L absolucion de apostasia y hercjia, 8 julfo 1370.
T ) Ihidem. .
) Ibidem.
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APENDICE DOCUMENTAL

Documento num. 1

Memorial de Juan Ortiz de Zdrate, oficial de la Inquisicion de Granada, sobre el ataque turco sufrido por varios
miembros del tribunal del Santo Oficio en Tabernas.

A.H.N,, sec. Inquisicion, leg. 2.603.

Granada, 1566.

Juan Ortiz de Zarate, ayudante de receptor del Santo Oficio de la Inquisicién de Granada, digo que yo, por
mandato de los sefiores inquisidores de la dicha cibdad y reino, parti de Granada juntamente con Alvaro Flo-
res, alguacil, y Juan de Quixano, notario de secrestos de la dicha Inquisicién, para el obispado de Guadix y Al-
meria, el lunes, que se contaron deciseis de setiembre deste presente aiio de quinientos sesenta y seis, para asis-
tir a Jaspresiones y secrestos que, en giertos lugares de los dichos obispados, por mandato de los dichos sefio-
res inquisidores, se habian de hacer como tal ayudante de receptor. Y entendiendo en los dichos negogios lle-
gamos al lugar de Beniganén, donde se prendié una mujer morisca, con secresto de bienes. Y veniendo con la
dicha presa todostres de camino para otros lugares donde teniamos que hacer, llegamos a la villa de Tabernas
lunes que anochecia, veinte y tres del dicho mes, donde el alcalde de la dicha villa nos aposenté a todos tres
con la dicha presa, como veniamos de camino, en casa de un morisco deudo suyo, donde dormimos aquella
noche.

Y el martes siguiente, hora y media antes que amenegiese, entraron en la dicha villa mucho namero de
turcos, enemigos de nuestra santa fe catdlica. Donde estando durmiendo todos tres, seguros y sin ser avisados
de nadie, en un aposento de la dicha casa con la dicha presa, y a la puerta del dicho aposento dos mogos que
traimos, vinieron a nuestra posada cierta cantidad de turcos, primero que a otra casa del pueblo, y empegaron a
gran prisaa quebrar las puertas de la casa. Y a los golpes que daban, uno de los mogos, que despertd, empeg6 a
gran prisa allamar en la puerta del aposento, diciendo irebato, rebato! Y luego yo le respondi, diciendo imira
1o que decis!, yel mogo torné diciendo, iaprisa!, que nos levantdramos, porque el pueblo les paresgia que esta-
ba lleno de moros y las puertas de casa quebraban. Y luego saltamos a toda prisa de las camas y enpegamos a
buscar las armas, y como estibamos a escuras no las hallabamos. Sélo encontramos dos espadas, con las cua-
les el dicho alguacil y yo ocurrimos luego a la puerta, para resistir que no entrasen dentro de casa. Y como los
turcos sintieron gente por la parte de dentro tiraron un escopetazo y pasaron la puerta queestaban quebrando,
que milagrosamente fue Nuestro Sefior servido de librarse uno que no le matase. Y ansi nos desviamos de la
puerta y nos retruximos a un aposento de la dicha casa para mejor nos defender. Y luego quebraron las puertas
y entraron dentro de la dicha casa y cautivaron a un criado del alguacil. Y al cabo de un buen rato, que estuvi-
mos en el dicho aposento alto retraidos, hallamos una ventana que tenia la dicha pieza, que caia a la calle; y
acordamos de romper una gelosia que habia en la dicha ventana, y ansi la rompimos y saltamos por ella. Y nos
escapamos desnudos, sin g¢apatos, en calgas y jubén.

Yo destroncado de entrambos pies, de que después acd he estado y estoy en una cama sin me poder me-
near poco ni mucho, gastando con cirujanos y medicinas cada dia mas de seis reales, demds de otros gastos. Y
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nos llevaron los dichos turcos cuanto trajamos que no podimos resistir, y se fue la dicha presa con ellos. Y a mi
me llevaron un cuartago rucio de edad de seis afios, ensillado y enfrenado, y su xaquima y cadena, y unas es-
puelas; unos gapatos de baqueta altos; un sonbrero alto tudesco con un cordén de plata y seda; un manteo de
palmilla de Segovia, guarnecido de tergiopelo pardo, con dos cadenas de plata al cuello, escofia y pannuelo de
holanda; unpafio de manos; un arcabuz de seis palmos de cafidn con llave de pedernal; una espada dorada de
las antiguas, que no era mia, que por ella me piden veinte ducados. todo esto me llevaron, sin poder escapar
cosa alguna dello. Y muchos papeles que llevaba de cobranzas y mandamientos de execucion y apremios. Y ju-
ro a Dios y a estacruz (+) que lo contenido en esta relagion es verdad, y pasé como aqui va declarado.

Juan de Zarate. Rubricado.

Documento nim. 2

Carta de los inquisidores granadinos a la Suprema, donde manifiestan las pesquisas realizadas para averiguar las
causas del levantamiento de los moriscos, refiriéndose particularmente a la sublevacion de Istan.

A.H.N,, sec. Inquisicion, leg. 2.603.

Granada, 25 de enero de 1569

E{ecibida en Madrid a 30 de enero de 1569]

Muy ilustres y reverendisimos sefiores: Haciendo diligengia para saber quienes habian sido el pringipio del
levantamiento deste reino, tuvimos aviso de que en la villa de Istan, que es la que ultimamente se ha levantado
en este reino, se habia hallado una carta escripta en arabigo la cual habian llevado de Granada para aquella vi-
1la unos moriscos de alli, que estaban en esta giudad pleiteando, y que aquellos habian sido los que habian le-
vantado la dicha villa y se habian algado y huido con los demas vecinos della a la sierra, porque fueron desba-
ratados de la gente de Marbella y Ronda. Y con esto embiamos un familiar a la dicha villa para que buscase esta
carta y latraxese, la cual, vista acd y traducida, hallamos que era carta acordada del Albaicin de Granada y del
rey que elloslevantaron, y que la enviaban a aquella villa y a los demas lugares del reino para que se levanta-
sen.

Allende desto tomamos un dicho a un maestro leonis, benefigiado de un lugar de moriscos deste reino,
pordonde consta que el trato del levantamiento se habia hecho por los de Granada, como consta por la carta,
paresgiéndonos que el saber esto es lo que mas importa para dar orden en el seguro deste reino.

Damos dello aviso a vuestra sefioria con persona propia, para que vuestra sefiora, comunicado con su ma-
jestad, sea servido de mandar proveer en el remedio del Albaicin, pues se sabe que deste Albaicin sale y ha sali-
do todo el mal que hay. Y entendemos que conviene mucho que de alld vengan personas que tomen la mano
en el cargo de lo que acé se hubiere de hacer, porque aunque los de acé tengan celo y deseo de agertar, la poca
exeriencia que de semejantes cosas tienen y otros respectos particulares estorban muchos buenos efectos que
se pudieran haber hecho y son ocasion de muchos dafios que pueden sugeder.

No se embia la carta original en arabigo porque es menester para comprobar la letra y hacer otras dili-
gengias con ella. Desta carta embiamos relagion a su majestad, y no se dice mas de como se hall6 y se traduxo y
lo que lacarta contiene, para que su majestad provea lo que fuere servido.



164 JOAQUIN GIL SANJUAN

Los de Marbella y Ronda, que fueron sobre la villa de Istdn cuando se alzd, tomaron mucha hacienda y es-
clavos; y los familiares de la Inquisicidn que alli se hallaron, sin acuerdo nuestro, embargaron todos aquellos
bienes y pidieron que 10s tuviesen en depdsito hasta que de la Inquisicidon se proviese otra cosa, y ansi 1o hicie-
ron, aunque nos han dado parte desto, no se ha proveido en ello cosa alguna hasta que vuestra sefioria nos
embie amandar lo que es servido que se haga, o si se dexara libremente a los que lo tienen, atento que se pre-
gond la guerra a campo franco, o si entraremos en ello. Suplicamos a vuestra sefioria nos embije a mandar con
brevedad lo que en esto debemos hacer.

Nuestro Senor las muy ilustres y revendisimas personas de vuestras seflorias prospere en su santo servicio.
De Granada, en 25 de enero de 69 afios.

Besan las manos de vuestra sefioria reverendisima. El licenciado Bricefio. El licenciado Diego Gonzalez.
Ellicenciado Andrés de Alava. Rubricado.

Documento niim. 3

Carta de la Inquisicion granadina en la que resalta su colaboracion a favor de la causa gubernamental durante la
guerra de las Alpujarras, al margen de la direccion llevada por el marqués de Mondéjar.

A.H.N,, sec. Inquisicidn, leg. 2.603.

Granada, 1 de febrero de 1569

E{ecibida en Madrid a 5 de febrero de 156§|

Después que escribimos a vuestra sefioria reverendisima y enviamos el pliego con el capitin Mendoga,
subgedié que en el Alhambra prendieron a un vecino de aqui, que tenia el apellido de Farax, que es el conteni-
doen la carta que enviamos a vuestra sefioria. Y estando en este estado sobrevino un testigo xristiano viejo que
setomod en nuestra audiengia, que testificéd que, estando él captivo en Pitras de Ferreyra, liegd alli un vecino de
Granada que llamaban Farrax, al cual reconogian los moriscos por cabega principal, y le dixeron que era justi-
cia mayor dellos y que habia sido nombrado por rey en el Albaicin antes que nombrasen a don Fernando de
Valor. Y con este testigo enviamos a la Alhambra para que reconogiese a Farrax que alli tenian preso y viese si
era el que habfa visto con los moriscos en Pitras, y don Luis, conde de Tendilla, no quiso dexarlo reconosger,
con haberleavisado lo mucho que importaba, respondiendo que él habia entendido en aquella prisién y que
los inquisidores no tenian que entrometerse en nada de aquello. Y no lo quiso dexar ver, y estd por esto sus-
penso este negogio.

Suplicamos a vuestra sefioria de mandarle que en este tiempo tenga con nosotros buena correspondengia,
pues entendemos todos en el servigio de su majestad y sosiego deste reino, y no es tiempo de tratar de compe-
tengias ni otras cosas semejantes, sino sacar a luz los culpados deste levantamiento. Y sera negesario que este
mandato venga con brevedad, porque cada dia se ofresgen negogios como éste y, por no allanarse con noso-
tros, se podrian perder buenos subgesos.

'Después desto, teniendo notigia de un testigo de na¢ién judia, natural de Fez, que descubrié agora tres
afios como este reino se queria levantar, y las personas que eran cabegas dello, y las armas y banderas que
tenian aprestadas, visto con el subgeso de agora que ha salido verdadero de todo lo que dixo, le enviamos a lla-
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mar, y dimos orden como entrase en e} Albaicim con héabito y nombre de gazi berberisco, y supiese dellos sus
intenciones. Este, habiendo hecho esta diligengia, nos dio aviso como los del Albaicim habian dado doce mil
ducados a un morisco, que agora anda en el campo de los enemigos, para que les truxese armas de Berberia y
que, por haberles faltado, habian enviado tres mudejares con seis mil ducados a Cérdoba y Sevilla por armas, y
que los esperaban dentro de seis dias, que se cumplian a seis deste; y le dixeron la orden que habian de tener
en meterlas, y le senalaron la persona y casa donde se hacian los congiertos y tratos del Albaicim, con la cual
tratd el testigo lo que hemos dicho a vuestra sefioria.

Visto esto, dimos luego aviso a don Juan de Mendoga, que vino de esa corte para asistir en esta ¢iudad por
orden de su majestad, para que tomase los caminos por donde habian de venir estas armas, y proveyesen el
Albaicim de toda la gente que era menester, porque hecho esto y puesto recado en todo progediésemos a las
capturas de las personas cuipadas para sacar la claridad de todo lo que hay. Lo cual, con acuerdo del presidente
desta Chancilleria y de don Juan de Mendoga, nos ha paresgido no hacer antes que el Albaicim esté asegurado
conbastante guarda, porque en caso que el Albaicim, visto que son sentidos, quiera hacer alg(in movimiento,
halle de nuestra parte la resistengia que conviene. Y fuera desto se procuraré de hacer la prision, de suerte que
no se entienda que se hace por esta alteragion, sino por otra causa diferente, porque con esto estaran mds quie-
tos y habréd lugar de hacerse lus negogios con mads disimulagion y sosiego.

Antes del movimiento deste reino estaban los negogios deste Sancto Oficio a punto para hacerse el auto el
mes de enero, y estaban dadas muchas personas en fiado, que son de los que agora se han al¢ado, y con estas
-alteragiones no se han podido acabar de hacer las diligengias de otras personas presas, y con todo esto estan las
cargeles con mucha gente, y acabadas sus causas, y hacen muchos gastos, ansi en sus alimentos, como en la
‘guarda dellos; y muchos han de ir a galeras. Convendria mucho, para escusar estos y otros inconvenientes que
podriansubgeder, que se hiciese auto y se despachase esta gente. Vuestra sefioria nos envie a mandar lo que es
servido que se haga. Y si a vuestra sefloria paresgiese que el auto se debe hacer, mandarsenos han enviar con
brevedad los progesos que alld estin votados a relaxar.

Nuestro Sefior las muy ilustres y reverendisimas personas de vuestras sefiorias guarde y acresgiente a su
sancto servigio. De Granada, primero de febrero de 1569.

Besan las manos de vuestra seforia reverendisima. El licenciado Bricefio. El licenciado Diego Gonzalez.
Ellicenciado Andrés de Alava. Rubricado.

Documento nim. 4

Carta de los inquisidores granadinos a la Suprema, criticando la politica llevada por el marqués de Mondéjar en
la Guerra de Granada.

A.H.N., Sec. Inquisicion, leg. 2.603.

Granada, 11 de febrero de 1569
E{ecibida en Madrid a 19 de febrero de 156‘2]

Muy ilustres reverendisimos sefiores: Los dias pasados escribimos a vuestra sefioria reverendisima dando
cuenta ue lo que en este reino habia subgedido con los moriscos dél, y después aca se han tomado informagio-
nesen este Sancto Oficio por las cuales consta de los que han sido cabegas entre ellos para robar y quemar las
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iglesias, y hecho muchas ignominias a las imigenes, y martirizar los xristianos, y predicar la secta de Mahoma.
Y después hemos sabido como el marqués de Mondejar a los mas dellos los ha resgibido y los trae consigo de
paz, yalgunos dellos ha enviado a sus lugares y casas, y asi estan en ellas con su hacienda, como de antes. Y
por haberapostatado y ser herejes querriamos progeder a captura. No 1o hemos hecho hasta consultarlo con
vuestrasefioria, porque entendemos que nos lo ha de resistir el marqués. Suplicamos sea servido de mandar-
nos avisar lo que gerca desto se deba hacer.

De haber dexado el marqués a estos en sus casas y regalarlos tanto, y de haber podido pelear con los ene-
migos con mucha ventaja suya y no lo haber querido hacer, ni consentido a su gente que lo haga, hemos enten-
dido que el marqués de Mondejar trata con su majestad de conservar estos moriscos en este reino por particu-
lares respectos suyos. Esto seria grande ofensa de Nuestro Sefior y de la religion xristiana, y deservigio de su
majestad, y prejuigio grande deste reino, y peligro de Espaiia, porque ninguna siguridad se puede tener dellos.
Que visto que agora no han salido con su ruin intengion, tratan destos medios para engobrarse y esperar soco-
ITO y mejor consejo para agertar mejor otra vez en sus designios. Suplicamos a vuestra sefioria sea servido de
mandar dar orden como esto se remedie, y de que no quede rastro dellos en este reino.

Nuestro Sefior las muyilustres personas de vuestras sefiorias guarde y estado acresgiente a su sancto seri-
vigio. De Granada, once de febrero de 1569.

Besan las manos de vuestra sefioria reverendisima. El licenciado Bricefio. El licenciado Diego Gonzalez.
Ellicenciado Andrés de Alava. Rubricado.

Documento nim. 5

Carta de los inquisidores de Granada a la Suprema en la que manifiestan temor a un posible ataque al tribunal y
dan noticias también de la matanza de moriscos en la carcel de la Chancilleria.

A.H.N. sec. Inquisicion, leg. 2.603

Granada, 2 de abril de 1569

[Recibida en Madrid a 18 de abril de 1569]

Muy ilustres reverendisimos sefiores: Las de vuestras sefiorias de diecisiete de febrero y ginco y veinte y
tres de marzo resgibimos, y en lo que toca a gelebrar auto de fe en esta giudad, paresge que hay agora mejor co-
modidad que la habia otro tiempo para poderse hacer, como a vuestras sefiorias esta escripto. Y enviamos la
relagién dél, como vuestra sefioria lo envia a mandar. En él no sale ninguna persona de los levantados en este
reino, ni le hay preso, y ansi esta votado sin alterar cosa alguna de la forma acostumbrada. Y le pensamos gele-
brar por laorden que siempre se ha tenido, si no es en la publicacion, del que hasta aqui se solia publicar diez
dias antes, yagora nos paresge que convendra que no se publique, sino sélos tres dias antes, por quitar algunos
inconvenientes que podria haber de saberse tantos dias antes. Suplicamos a vuestra sefioria nos mande avisar
de lo que fuereservido y sefialar el dia con brevedad, porque las carceles estan llenas y hacen mucho gasto. Y si
hubiese de haberalgun movimiento de los del Albaicim, es gran inconveniente para la defensa de los papeles
del secreto y desta casa el tener los presos en ella, porque los primero donde han de acudir sera aqui, como lo
tienen publicado y se sabe de los espias, y asi es muy negesario echarlos fuera.
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Las informagiones pringipales que se han tomado contra los moriscos que han renegado la fe en este le-
vantamiento enviamos a vuestra sefioria, como nos lo envia a mandar, y son los originales. Y muchos dellos, o
-los mds, estan en la Alhambra de paz y otros en sus casas, como personas que no han hereticado, y otras trae el
marqués de Mondejar consigo. Vuestra sefioria las mande ver y proveer lo que fuere servido.

También hay en esta ¢iudad muchas moriscas captivas de los lugares levantados, y no las dexa el arcobis-
po oir los divinos oficios ni administrarles los sacramentos hasta que por este Sancto Oficio sean absueltas, y
ninguna, de las que aqui traen, confiesa intencion, ni que fuese de su voluntad el hacer las cerimonias de la ley
de moros, y asi no se les da absolucién. Y otras muchas no acuden a confesar, y se estin todas las del pueblo
suspensas. Vuestra sefioria sea servido enviarnos a mandar lo que en esto debemos hacer.

Las diligencias que vuestra sefioria manda se hagan en el negogio de Hernando de Castro, vecino de Mo-
tal, que estd votado en conforrpidad a relaxar, no se pueden hacer porque los testigos estan ya en la galeras y no
se pueden examinar. Vuestra sefloria nos lo envie a mandar lo que es servido que se haga.

Los dias pasados subgedio que en la carcel de Chancilleria, el alcaide y los presos xristianos viejos mata-
rongiento y once moriscos que alli estaban presos, diciendo que se levantaban invocando a Mahoma. Los he-
rederos han echado en este Sancto Oficio la petigion que va con ésta. Paresgionos dar cuenta dello a vuestra
sefiorfa paraque nos mande avisar lo que debemos hacer, porque el negogio es de mds de docientos mil duca-
dos de intereses,y los alcaldes andan secrestando todos los bienes de los difuntos.

Nuestro Sefior las muy ilustres reverendisimas personas de vuesiras sefiorias acresgiente a su santo servi-
cio. De Granada, dos de abril de 1569.

Besan las manos de vuestra sefioria reverendisima. El licenciado Bricefio. El licenciado Diego Gonzalez.
Ellicenciado Andrés de Alava. Rubricado.
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